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1. Uvod

Sukladno ¢lanku 52. Zakona o zastiti okoliSa (Narodne novine br. 110/07) nadlezno tijelo
izraduje izvjesce o stanju okoliSa za podrucje Zupanije kojim se osim ocjene kakvoce okolisa
razmatra pregled ostvarivanja ciljeva programskih dokumenata zastite okolisa.

Podaci o okoliSu na Zupanijskoj razini nalaze se na razli¢itim administrativnim adresama, u
zupanijskim upravnim odjelima, gradovima, op¢inama, javnim ustanovama i raznim drugim
institucijama, a kako su najceS¢e sadrzajno neujednaceni te razlicitih razina toc¢nosti ili
jednostavno manjkaju, znatno je otezana njihova kvalitetna analiza 1 ocjena stanja za pojedina
podrucja. Znatan dio podataka vezanih uz zaStitu voda i tla koji se odnosi na tehnicku
realizaciju infrastrukture odvodnje i procis¢avanja otpadnih voda obraden je dokumentima iz
podrucja prostornog planiranja tijekom 2010. godine te se IzvjeS¢e osvrée samo na direktne
posljedice i ucinkovitost postoje¢ih infrastrukturnih rjeSenja. Iako je prethodno Izvjesce o
stanju okoliSa Koprivni¢ko-krizevacke zupanije izradeno jos 2004. godine, za razdoblje 2000.
- 2004. (,,Sluzbeni glasnik Koprivnicko-krizevacke Zupanije” 6/04) te na osnovu njega
tijekom 2006. izraden i prihvaéen Program zastite okoliSa Koprivni¢ko-krizevacke zupanije
(,,Sluzbeni glasnik Koprivni¢ko-krizevacke Zupanije® broj 5/06.), zbog svoje aktualnosti se
moze djelomicno primijeniti 1 u ovom dokumentu. Najmanji pomaci u unaprjedenju stanja
biljeze se, kao 1 u ranijem razdoblju, na podrucju zastite i prac¢enja kakvoce tala obzirom na
oneciS¢enja, narocito onih koja se koriste u poljoprivrednoj proizvodnji te u pracenju stanja
okoliSa opcenito. Ovaj problem isti¢e se upravo zbog najvece vaznosti njegova rjeSavanja.
Monitoring okolisa i nadalje ostaje neprepoznat kao vazan instrument kvalitetnog planiranja
dok u podru¢jima ocuvanja izvornih prirodnih vrijednosti nedostaje temeljnog planskog
koncepta prostornog upravljanja, koriStenja i nedostatka konkretnih mjera zastite kao
preduvjeta oCuvanja. Problem otpada obraduje se zasebnim godiSnjim izvjeSéem. Stanje
okoli$a na podruéju Zupanije danas je generalno moguée ocijeniti zadovoljavajuéim.

Kako je tijekom 2007. godine doslo do izmjene Zakona o zastiti okoliSa na osnovu kojeg se
izvjesce izraduje i donosi za proteklo cetverogodisnje razdoblje, a obzirom na realizaciju
ciljeva Programa iz 2006., dvogodisnje razdoblje izmedu dvaju izvjeS¢a razmotreno je ovim
dokumentom. Posljedica izmjena zakona iz podrucja zastite okolisa i zastite prirode (Zakon o
za$titi okoliSa, "Narodne novine", broj 110/07, izmjene Zakona o zastiti prirode iz 2008) ali 1
drugih zakona dovele su do potrebe buducih preinaka postoje¢eg Programa zastite okolisa jer
je znatan broj propisanih mjera danas neprovediv na nacin kako je to planirano. OlakSavajuca
okolnost pri tome je, ve¢ spomenuta, relativno dobra ocuvanost okoli$nih vrijednosti osim u
iznimnim slu¢ajevima opisanim Izvjes¢em.

Naredno cetverogodiSnje izvjeS¢e zasigurno ¢e se teSko zadrzati u regionalnim okvirima
ocjene okoliSnih prilika obzirom na sve izrazenije drasti¢ne globalne klimatske promjene te
utjecaje onecisS¢enja i devastiranja velikih prirodnih ekosustava.
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Izvjesée o stanju okoliSa 2006. - 2010. iznosi podatke o kakvoci okoliSa u svim njegovim
sastavnicama, o utjecaju pojedinih zahvata na okoli$, ocjenu stanja, pregled ostvarivanja
ciljeva 1 mjera programa zastite okolisa, ocjenu ucinkovitosti provedenih mjera, podatke o
pracenju stanja okoliSa, koriStenju financijskih sredstava za zastitu okoli$a, procjenu potrebe
izrade novih ili izmjena i dopuna postoje¢ih dokumenata te osnovne probleme okolisa koji bi
kod planiranja u narednom razdoblju trebali biti usmjeravajuci radi rjeSavanja onih primarnih.

2. Institucionalni sustav upravljanja okolisem

Zupanijska razina institucionalnog okvira upravljanja okolifem podrazumijeva postojanje
nadleznog tijela koje obavlja poslove vezane za zastitu okoliSa i prirode propisane osnovnim
okolisnim zakonima ili su isti predani u nadleznost od strane nadleznih ministarstava
(Ministarstvo zasStite okoliSa, prostornog uredenja i1 graditeljstva i Ministarstvo kulture,
Uprava za zastitu prirode). Zupanijski Upravni odjel za prostorno uredenje, gradnju i zastitu
okoliSa s Pododsjekom za zastitu okoliSa, od sijecnja 2008. godine obavlja poslove koji su se
do tada obavljali u istoimenom uredu drzavne uprave, a dijelom i u Zavodu za prostorno
uredenje, od 1997.-2007. godine. Odsjek za zastitu okolisa i prirode od 2010. godine sa stalno
zaposlene 2 djelatnice obavlja slijedeée poslove:

izdavanje posebnih uvjeta zastite prirode i okoliSa u postupcima ishodenja lokacijskih dozvola,

- izdavanje dozvola za gospodarenje otpadom,

- provodenje postupaka prethodne ocjene za ekolosku mrezu zahvata, planova i programa,

- vodenje postupaka ocjene o potrebi PUO (procjena utjecaja zahvata na okolis) i PUO
postupaka,

- vodenje postupaka glavne ocjene zahvata za ekolosku mrezu,

- pravna pomo¢ nadleznim ministarstvima provodenjem postupaka javne rasprave u postupcima
PUO, glavne ocjene, ishodenja objedinjenih uvjeta zastite okolisa, proglasenja zasti¢enih
podrucja,

- provodenje strateske procjene na okoli§ planova i programa,

- izdavanje dopustenja za radnje u zaSticenim dijelovima prirode za koje nije potrebna
lokacijska dozvola i ocjena za ekolosku mrezu,

- vodenje registra oneciS¢avanja okolisa,

- izrada planova, programa i izvjes¢a iz svih sektorskih podrucja zastite okolisa,

- sudjelovanje u doradi studija utjecaja na okoli§ zahvata koji se provode na podru¢ju Zupanije
¢lanstvom u savjetodavnim stru¢nim povjerenstvima nadleznog ministarstva,

- suradnja s inspekcijskim i drugim nadleZznim tijelima, ustanovama, pravnim osobama itd.

- izdavanje suglasnosti, miSljenja na planove sanacija te suradnja s jedinicama lokalne

samouprave pri realizaciji okoli$nih pitanja i dr.

Na razini gradova i op¢ina nema djelatnika zaposlenih iskljuc¢ivo na poslovima zastite okolisa
vec se ti poslovi obavljaju u razli¢itim upravnim odjelima.

Inspekcijski nadzor I stupnja prema zakonskim odredbama okoliSnih zakona obavlja se u
sklopu Ministarstva zastite okoliSa, prostornog uredenja 1 graditeljstva, Uprave za
inspekcijske poslove, Podru¢ne jedinice - Odjel inspekcijskog nadzora u Koprivnici. Poslove
nadzora obavljaju tri djelatnice. Inspekcijski poslovi zastite prirode smjesteni su u Varazdinu
i za podrugje Zupanije ih obavlja 1 djelatnik. Inspekcijski nadzor vodopravne, poljoprivredne,



gradevinske, veterinarske 1 sanitarne inspekcije nije direktno vezan uz zaStitu okoliSa ali
doprinosi unaprjedenju stanja u tom podrucju.

Zasti¢enim dijelovima i prostorom proglasene ekoloske mreze na prostoru Zupanije od 1998.
godine upravlja Javna ustanova za upravljanje zaSti¢enim prirodnim vrijednostima
Koprivni¢ko-krizevacke zupanije.

Izrada planova intervencija u zastiti okoli$a u sluzbi zastite okoliSa, ljudi i imovine, od ranije
je vezana za sluzbu ureda Zupana gdje poslove obavlja jedan djelatnik u suradnji s Drzavnom
upravom za zastitu i spasavanje, Ispostave Koprivnica. Unutar Zupanijske skupstine i nadalje
postoji Odbor za zastitu okoliSa i prostorno uredenje koji razmatra problematiku okolisa i
prirode u redovnom radu Skupstine.

3. Pracenje i ocjena stanja okolisa na Zupanijskom podrucju

Zbog opcenite slozenosti i teske djeljivosti utjecaja na pojedine sastavnice okoliSa, nije jednostavno dati
cjelovitu i jednoznaénu ocjenu kakvoée okolisa. U nekim podruc¢jima doslo je do zamjetnog napretka u odnosu
spram okoli$nih pritisaka u proteklom Cetvero- (Sesto-) godiSnjem razdoblju, odnosno u odnosu na prethodna
izvjeséa. Cinjenica je i da stanje okolida, izuzev podrugja otpada i kakvoce pojedinih vodotoka, niti u
prethodnom Izvjeséu 2000. - 2004. nije isticalo alarmantne podatke koji bi upucivali na hitnu sanaciju radi
direktne ugoze zdravlja stanovnistva. Odnos jedinica lokalne samouprave spram problema otpada vidljiv je
prvenstveno u CiS¢enju terena i sanaciji odlagaliSta Ciji broj se s viSe od stotinjak sveo na nekoliko desetaka s
tendencijom potpunog uklanjanja. Nadlezne sluzbe su pojacane, komunalna poduzeéa zaintersiranija za nabavu
Sto kvalitetnije opreme, uredaja i vozila za skupljanje, skladiStenje te zbrinjavanje otpada sa S$to manje
negativnog utjecaja na okoliS. U krizevackom podrucju zapo€inju prvi konkretni potezi gradskog komunalnog
poduzeéa u smislu primarne reciklaze, odvojenog prikupljanja otpada u domacinstvima, pilot projekta
reciklaznog dvorisSta sa sortirnicom otpada, edukacije Skolske, vrticke djece i javnosti o vaznosti selekcije i
reciklaze otpada, primjerom izgradnje jedne od prvih hrvatskih kazeta za zbrinjavanje azbestnog otpada kao i
primjerom kvalitetno izvedene sanacije odlagaliSnog prostora. Izradenom dokumentacijom planova
gospodarenja otpadom identificirane su preostale manje kriti¢ne to¢ke u opéinama i mogucnosti unaprjedenja
stanja do uspostave $ireg koncepta gospodarenja otpadom (razmatra se zasebnim izvje$c¢em).

Onecis¢enje zraka pretpostavljeno je neSto vece u najprometnijim gradskim kvartovima dok je u ostalim
ruralnim dijelovima zupanije zrak I kategorije. Napredak bi se mogao oc¢ekivati u pogledu unaprjedenja
informiranja i edukacije stanovni$tva vezano na zdravstvene aspekte utjecaja mikroklimatskih prilika, dnevnog i
sezonskog pracenja koncentracije peludi u najnaseljenijim podru¢jima uz uvodenje barem minimalnog pracenja
kakvoce zraka koje ne zahtijeva veca ulaganja.

Problemi poput svjetlosnog oneciSéenje, Cija zakonska regulativa je bila u donoSenju pocetkom 2011. godine,
elektromagnetskog onecis¢enja u gradovima, energetski ucinkovitih rjeSenja na svim razinama i sl. jo§ uvijek se
ne razmatraju u smislu poduzimanja znacajnijih konkretnijih mjera. Grad Koprivnica prednjaci po ulaganjima,
edukaciji i prepoznavanju novih tehnoloskih i drugih rjeSenja koja za cilj imaju ustedu energije, proizvodnju
jeftinije energije iz obnovljivih izvora, izgradnju $tedljivih gradevina komunalnim stimulansima i u javnom i u
privatnom sektoru te razvoj zdravstveno osjetljivih programa kretanja radi unapredenja zdravlja ali i smanjenja
neracionalne uporabe prijevoznih sredstava koja doprinose oneciséenju zraka, povecanju buke i sl.

Poljoprivredne GMO kulture nisu dokazane kao takve ali pri sijanju niti izric¢ito deklarirane kao unosSenje novih
geneticki modificiranih usjeva na pokusnim poljima odredenih inozemnih tvrtki koja ve¢ duze postoje u Zupaniji.
Tako ,,pioniri“ ove nove generacije usjeva Cije su zdravstvene implikacije (po ljude i okolis) Cesto proturjecne,
moguce ve¢ koegzistiraju na ovom podrucju. Kakvoci prehrambenih namirnica kao odrazu okolisnih ¢imbenika
nije posveéivana veca pozornost u smislu istraZivanja i predstavljanja rezultata. Javnost veéinom osnovne
okoli$ne probleme prepoznaje u novim planiranim zahvatima (ili onim u zapocetoj gradnji) i njihovim mogué¢im
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negativnim utjecajima kao i krajnjim oblicima oneci$c¢enja koja bitno umanjuju kvalitetu zivljenja u naseljima te
izazivaju negodovanje stanovniStva. Mnogo viSe paznje trebalo bi posvetiti preveniranju problema okolisa
pracenjem stanja. Generalna ocjena primjene monitorniga kao osnovnog mehanizma prevencije je, kao i u
proslom razdoblju, nezadovoljavajuca. Potpuni izostanak bilo kakvih ciljanih istrazivanja kakvoce tala, utjecaja
oneciscenja iz poljoprivrede, industrije, nelegalnog odlaganja otpada, indirektnih okolisnih pokazatelja, ocjene
stanja prirode, vrsta koje obitavaju (nestaju ili se pojavljuju kao novozabiljezene) na nasem podruéju s
propisanim mjerama ocuvanja, prisutnosti alergena u zraku itd, svojevrsni je odraz ukupnog standarda ali i razine
osvijeStenosti te probira prioriteta u preraspodjeli raspolozivih ulaganja. Na kraju, preventivne mjere o¢uvanja
okoliSa nisu samo neki nepotreban trosak ve¢ predstavljaju indirektne mjere oCuvanja naseg zdravlja te ih tako
valja i promatrati.

3.1. Vode

Podzemne vode (vode I. kategorije) pripadaju vrlo osjetljivim podru¢jima u kojima je
zabranjeno ispustanje otpadnih voda bez obzira na stupanj CiS¢enja i izgradenosti sustava
javne odvodnje. Na priljevnim podru¢jima izvoriSta vode za pice, program ispitivanja
kakvocée podzemnih voda i dalje provode (ili bi trebala provoditi) komunalna poduzeca koja
njima upravljaju, putem Zupanijskog Zavoda za javno zdravstvo, a djelomice i samostalno
(poduze¢e Komunalac, Koprivnica). Opcenita ocjena kakvoce podzemne vode, usprkos svim
potencijalnim oneciS¢enjima, jos je uvijek zadovoljavajuca. Budu¢i je to jedan od najvaznijih
prirodnih resursa, dobra kvaliteta pitke vode velik je doprinos ukupnoj pozitivnoj ocjeni
kakvoce okoliSa, a svako odstupanje od standarda najceS¢e ukazuje na neko povrSinsko
oneciSéenje 1 potrebu provodenja ucinkovitijih preventivnih pa i sanacijskih mjera.

Od svih prikupljenih razmatranih podataka, potrebno je ukazati na odredene trendove vezane
uz kakvocu vode za pice iz vodocrpiliSta namijenjene distribuciji, a isto tako i bunarske vode
u naseljima bez odvodnje. U narednom tekstu ¢esto se izmjenjuju osvrti na stanje podzemnih
kao 1 povr$inskih voda budu¢i nije moguce izolirano promatrati pojedinu sastavnicu okolisa.

Rezultati analize zdravstvene ispravnosti vode za pi¢e na bunarima crpiliSta Ivans§éak, kao i
na aktivnim 1 planiranim bunarima vodocrpiliSta Lipovec iz 2010. godine sukladni su
zahtjevima Pravilnika o zdravstvenoj ispravnosti vode za pice ("Narodne novine" br. 47/08).
Visegodisnjim pra¢enjem prema posebnom programu monitoringa od 2005. god. utvrdeno je
da nema znacajnih promjena u kakvoci vode, osim za nitrate. U tom periodu, prema podacima
nadleznog distributera vode za pic¢e, poduze¢a Komunalac,d.o.0., Koprivnica, ukupan
prosjecni porast koncentracije nitrata u izvoriSnoj Ivans$éaka vodi iznosio je oko 1,0 mg/l
1 tijekom 2010. godine su za sirovu vodu zabiljezene vrijednosti od 26,16 mg/l /(MDK = 50
mg/l). Dakle, u usporedbi s rezultatima iz 2004. godine navedenim u prethodnom Izvjes¢u o
stanju okoliSa, uocljiva je tendencija laganog porasta sadrzaja nitrata u tzv. ,,sirovoj* vodi
vodocrpilista te se uglavnom kretala oko 60% vrijednosti MDK. Sukladno aktualnom
Pravilniku, to su prihvatljive vrijednosti za zdravstveno ispravnu vodu, medutim, u usporedbi
s Nitratnom direktivom, preporucene granicne vrijednosti su ve¢ prijedene za viSe od 1 mg
(MDK za nitrate = 25 mg/l). Ova razina nitrata u vodama uzrokovana je nedovoljno
kontroliranom poljoprivrednom djelatno$¢u i prekomjernom uporabom mineralnih i organskih
gnojiva po hektru obradive povrSine (preporuka Nitratne direktive je 170 kg duSika/hektaru
godiSnje, a Sto se u nas Cesto prekoracuje). Strozi nadzor i kontrola izdavanja, nacina i
koli¢ine primjene gnojiva kao i raznih agrokemikalija ima za cilj smanjenje, odnosno
sprjecavanje daljnjeg oneciS¢enja voda nitratima (i drugim tvarima) poljoprivrednog
porijekla koje se direktno infiltriraju u otvoreni vodonosnik. Prema dostupnim podacima,
stanje u plitkim bunarima ruralnih podrucja joS§ je mnogo gore (stanje je i prije pet godina bilo
nezadovoljavaju¢e s gotovo ) zbog nepravilnog smjestaja gnojnica koje nisu izvedene kao
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nepropusne te septickih jama. Boljom edukacijom poljoprivrednika i pojaCanim nadzorom,
stanje bi se moglo znacajno unaprijediti. Prema nekim izvorima, svaki tre¢i bunar u
panonskoj Hrvatskoj prekoracuje maksimalno dozvoljenu koncentraciju za nitrate u pitkoj
vodi, ¢ime ona postaje nepitka. Isto tako, postoje naznake da se u Hrvatskoj po hektaru trosi
75% vise pesticida 1 57% viSe mineralnih gnojiva od prosjeka EU (izvor: Ecologica,
br.17/2008.). Negativni ekoloski utjecaj suvremene poljoprivrede orijentirane prvenstveno na
prinose cesto je zanemaren i u Koprivni¢ko-krizevackoj zupaniji. Tako su vjerojatne
posljedice, osim ve¢ spomenutog onecis¢enja pitkih i povrSinskih voda, vezane i uz opadanje
plodnosti tla (gubitak organske tvari, erozija, oneciS€enje pesticidima, teSkim metalima,
veterinarskim pripravcima i dr.), oneciS¢enje zraka koje je Cesto pripisivano drugim izvorima
(emisija amonijaka i stakleniCkih plinova) te uz gubitak bioloSke raznolikosti (genetske,
raznolikosti vrsta, staniSnih tipova) i kakvocée krajobraza. Budu¢i monitoring utjecaja
agroproizvodnje na poljoprivredna i druga tla i ostale sastavnice okoliSa nije provoden, u
narednom razdoblju, ukoliko financijske moguénosti ne dozvoljavaju pracenje stanja okolisa,
svakako treba nastojati sustavno provoditi preventivne mjere koje se ti¢u nadzora i1 edukacije.
U pojedinim uzorcima vode uzorkovane 2010. na vodocrpilistu Ivans¢ak, uocene su nesto
poviSene vrijednosti mineralnih ulja koje povremeno dosizu propisanu grani¢nu vrijednost.

Najveca manjkavost vezana uz postojece i sve nenovelirane odluke o vodozastitnim zonama
kao 1 vezane propise, u njihovoj je nedovoljnoj primjeni i kvalitetnijem aktivhom provodenju.
Pozitivnim treba istaknuti izgradnju sustava odvodnje naselja Koprivnicki Ivanec buduci se
veli dio vodozastitne zone vodocrpiliSta Ivanséak nalazi unutar istog te je time i mogué
negativni utjecaj otpadne vode kucanstava bitno umanjen. Odvodnja se planira izgraditi i u
ostalim naseljima unutar zone. Potrebna dodatna kontrola skladistenja i koristenja organskog
gnojiva na podrucju vodozastitnih zona i opc¢enito. Negativni utjecaj na podzemnu vodu jos
uvijek postoji od nesaniranog odlagaliSta Piskornica.

Razina podzemnih voda utvrdena na piezometrima vodocrpiliSta nije pokazivala znacajnije
promjene u razdoblju od prije pet godina. Tijekom 2010. godine koja je obilovala oborinama
biljezen je odredeni porast razine vode. Znacajan porast koli¢ine oborina u 2010.-toj godini
vidljiv je 1 u rezultatima mjerenja godiSnje koli¢ine padalina u usporedbi s 2009. godinom
(Tablica 1).

Tablica 1: Prosje¢na godisnja koli¢ina padalina na mjernim postajama Zupanije (u mm/god.)

godina Koprivnica Purdevac Krizevci
20009. 817,6 691,4 699,5
2010. 1192,1 1278,7 1124

Izvor: DHMZ, sijec¢anj 2011.

Prema podacima Zavoda za javno zdravstvo Koprivni¢ko-krizevacke Zupanije iz sijenja
2011.god., nitrati nisu poviseni u pitkoj vodi izvoriSta Trstenik, medutim, tu je zabiljeZeno
mikrobiolosko oneciS¢enje pitke vode (E. coli, enterokoki, ukupni koliformi) Sto ukazuje na
oneciS¢enje uslijed nepostojanja bioloskog dijela procistaca prijamnika kanalizacije Grada.
Podzemna voda, naravno, prije distribucije i nakon tretmana ima karakteristike pitke vode te
je zdravstveno ispravna. Stanje zahtijeva hitna ulaganja u izgradnju kvalitetnog uredaja za
prociséavanje otpadnih voda buduéi podru¢jem vodozastitnih zona vodocrpilista Trstenik
prolazi upravo kolektor neprocis¢enih gradskih otpadnih voda kao stalna prijetnja dodatnog
onecis¢enja. Prethodno IzvjeSée o stanju okoliSa jo§ 2003. godine biljezi iznimno visoku
razinu oneciS¢enja gotovo svih skupina parametara povrSinskih voda potoka Glogovnice (3
skupine u V. vrsti — rezim kisika, hranjive tvari i mikrobioloski — ponovno koliformne i
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fekalne bakterije 1 dr.) te je po intenzitetu oneciS¢enosti tada svrstan odmah iza, tada vrlo
onecis¢enog kanala Bistre, a ispred podjednako loSeg stanja u potoku Civic¢evac.

Kakvoc¢e vode na izvoriStu Vratno, prema Izvjesu o ispitivanju Zavoda, u potpunosti
zadovoljava Pravilnik o zdravstvenoj ispravnosti vode za pice.

Na vodocrpilistu Purdevac koje je u vlasnistvu Ine (distributer vode - komunalno poduzece
Komunalije, d.o.o., Purdevac) tijekom 2010. godine, iz nepoznatih razloga nije proveden
minimalan godiSnji monitornig kakvoée vode za pice. Posljednji podaci, odnosno
laboratorijske analize o kakvoé¢i vode iz sije¢nja 2009. godine, ipak, ukazivale su na
zdravstveno ispravnu vodu te je, vjerojatno, stanje ostalo nepromijenjeno. I ovdje su nesto
poviSene razine nitrata i mineralnih ulja, ali unutar dozvoljenih maksimalnih koncentracija.
Podaci iz 2004. godine, prema prethodnom Izvjes¢u o stanju okoliSa, isticali su takoder vrlo
dobru kakvocu pitke vode iz vodocrpilista Purdevac, medutim neprovodenje redovne kontrole
kvalitete vode koju piju stanovnici Grada iz vodovodne mreze - sustava za koji se
podrazumijeva da je kontroliran, nema opravdanja.

Pozitivnim valja naglasiti ¢injenicu da u svim dostupnim podacima kakvoce pitkih voda
glavnih vodocrpili§ta na Zupanijskom podru¢ju nisu registrirani pesticidi kao ni ostale
poviSene razine bilo kojeg teSkog metala ili kojeg drugog parametra koji bi vodu Cinili
zdravstveno neispravnom za pice (izuzetak — sirova voda iz crpiliSta Trstenik koja je
mikrobioloski neispravna). Pozitivnim, takoder treba istaknuti nastojanja pojedinih gradskih
komunalnih poduzeéa u educiranju javnosti o potrebi racionalnog gospodarenja vodnim
bogatstvom s naglaSavanjem njegova ograni¢enog kapaciteta.

Podzemna voda joS uvijek je resurs €ijoj zastiti se pridaje premalo pozornosti opc¢enito, tako 1
na podruéju Zupanije. Dokaz tome je nedovoljno izgraden sustav pro¢iséavanja otpadnih voda
1 izgradnje kanalizacijske mreze te preoskudne preventivne mjere poput nedovoljne kontrole
ili u blizini osjetljivih vodozastitnih podrucja. NajviSe dolazi do izraZzaja manjak strateSkog
dugoro¢nog pristupa pri izradi planskih dokumenata i planiranju gospodarskih i1 drugih
projekata koji bi uzimali u obzir interaktivne odnose smjestaja pojedinih sadrzaja u prostoru i
njihov moguéi akumulativni negativni utjecaj na okoli§ te metodologija kako veliku
pokrivenost Zupanije podzemnim bazenom pitke vode iskoristiti kao prednost, umjesto
ogranicenje.

Program ispitivanja kakvoce podzemnih voda izraduje se i na podrucjima utjecaja vecih
odlagaliSta otpada, a putem ovlastenog Zupanijskog javnozdravstvenog laboratorija provodi
ga pravna osoba koja upravlja odlagaliStem. Pri tome podaci odlagaliSta u Purdevcu nisu bili
dostupni (mjerenja nisu provedena). Za najvece Zzupanijsko odlagaliSte kojim upravlja
Komunalac, isti dostavlja rezultate istrazivanja cjelokupnog monitoringa okolisa Piskornice,
ne samo podzemnih voda, obvezuju¢ih prema rezultatu procjene utjecaja na okoli$ sanacije 1
rada odlagalista PiSkornica kao i obvezama Pravilnika koji regulira rad i sanaciju odlagalista
otpada ("Narodne novine" br. 117/07). Utjecaj odlagalista Piskornica na kvalitetu podzemnih
voda je negativan jer je odlagaliSte smjeSteno na propusnom tlu sa visokom razinom
podzemnih voda. Laboratorijske analize pokazuju da je onecis¢enje porijeklom iz odlagalista
jos uvijek prisutno u podzemnim vodama na lokaciji, unato¢ mjerama sanacije koje su
provedene i jo§ uvijek nisu do kraja dovrSene (dovrSenje sanacije odlagaliSta je planirano
krajem 2011. godine). Tako su nadene izrazito velike koncentracije Zeljeza (i do 20x veée od
MDK!) Sto se ne moze pripisati prirodnom poveéanom sadrzaju zeljeza (za primjer,
koncentracije Zeljeza najblize mjerene lokacije bunara u vodozastitnim zonama Ivansc¢aka
sadrze koncentracije redovno manje od MDK=200 ng Fe/l, dok je na PiSkornici utvrdena i
vrijednost vise od 4000 pg Fe/l). Osim Zeljeza povecani su i drugi parametri, ovisno o lokaciji
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piezometara 1 pojedinom uzorku, no nisu utvrdene prekomjerne koncentracije nitrata u
podzemnoj vodi (uzorkovanje, tj. analize provedene tijekom 2009. g.). Iz analiza koje su
dostavljene, teSko je izvesti bilo kakve zakljucke o moguc¢em porijeklu povecanog sadrzaja
zive u obliznjem potoku Gliboki, budué¢i u piezometrima na Piskorinici teski metali nisu
mjereni (ili nisu dostavljena analiticka izvjes¢a), ve¢ su analizirani samo u povrSinskim
lagunama za prikupljanje procjedne vode, €iji rezultati nisu ukazivali na veca odstupanja od
standarda. Poveznica izmedu kakvoce podzemnih i procjednih voda iz lagune odlagalista,
opet, ne postoji za parametar zeljezo jer Zeljezo kao analit nije ukljucen u ispitivanje vode
laguna te to isti¢emo kao propust koji valja otkloniti u buduéem monitoringu. U lagunama
je uocen povecani sadrzaj amonijaka, Sto nije neobi¢no obzirom se dugi niz godina sadrZaj
septickih jama 1 sl. odlagao na ovoj lokaciji. Uglavnom, izuzetno okoliSno neprihvatljivo je
Cinjenica da je desetlje¢ima bilo dozvoljeno odlagati gotovo sve vrste komunalnog i
industrijskog otpada, ukljucujuéi i organski, tekuéi i polutekuci na odlagalistu koje granici s
vodozastitnom zonom a u samom je podrucju vodonosnika pitke vode. Pri tome je doista
sretna okolnost da onecis¢enje podzemne vode nije obuhvatilo Sire podrucje. Na podrucju
odlagalista Ivancino brdo, kakvoca podzemne vode ne pokazuje postojanje onecis¢enja, dok
na podrucju durdevackog odlagalista Peski mjerenja nisu izvrSena tijekom posljednjih godina
te nije moguce utvrditi postoje li pozitivni utjecaji provedene sanacije terena na okolis.

Od ostalih lokacija, izdvajamo podru¢je odlagalista u sanaciji ,,Trema-Gmanje* u Op¢ini Sv.
Ivan Zabno za koji je proveden postupak procjene utjecaja na okolis te, slijedom toga, postoje
izvjesna mjerenja na terenu. Rezultati analize podzemne vode iz piezometara na odlagaliStu 1
lokaciji uzvodno, pokazuju da, osim $to je tlo oneciS¢eno arsenom od prevelike uporabe
pesticida, postoji veliko oneciS¢enje vode fenolima i acrobnim bakterijama. Ukupni fenoli su
1 do 240x ve¢i od grani¢nih vrijednosti na podru¢ju samog odlagaliSta dok je na lokaciji
uzvodno odlagalista zabiljeZzena deset puta manja koncentracija. Buduéi u okolici odlagalista
ima jo$ izvora oneciS¢enja, nije iznenadio podatak da je i uzvodna postaja za uzorkovanje
dovela do rezultata koji pokazuju postojanje oneciS¢enja (ali znatno manjih). U povrSinskoj
vodi u blizini odlagalista (kanal Dvoris¢e) utvrdena su oneciS¢enja razine utvrdene za III
vrstu povrSinskih voda obzirom na povecanu koncentraciju Zive $to se moze protumaciti
nekontroliranim odlaganjem opasnog otpada na odlagalistu ili u koritu odnosno blizem
podrucju vodotoka na uzvodnijim podrucjima. Prema drugim parametrima, vodotok je II vrste
s granicnim vrijednostima (blize III vrsti) za KPK Mn, amonij i krom. Potrebno je izvrsiti
dodatna mjerenja za utvrdivanje uzroka pojave ovih onecis¢enja.

Na svim odlagalistima bilo bi korisno provesti prosirene analize na dodatne parametre vezane
uz prisutnost pesticida, teSkih metala i mikrobiolosko onecis¢enje da se dobije kompletan uvid
u to kako odlagalista i okolni prostori utjecu na kvalitetu podzemne vode tj. u kojim
parametrima ona odstupa od propisanih standarda odnosno vode koja se moze koristiti za
pice.

Temeljem Ugovora izmedu Zavoda za javno zdravstvo Koprivni¢ko-krizevacke zupanije i
Hrvatskih voda, Zagreb, Vukovarska 220. izvrSeno je sustavno pracenje kakvoce vodotoka na
podrudju Zupanije radi utvrdivanja vrste voda te njihove ocjene. Posljednje praéenje kakvoce
provedeno je tokom 2009. godine (uzorkovanje 4 puta — ozujak, svibanj, rujan i studeni za
analizu fizikalno kemijskih pokazatelja, rezima kisika, hranjivih tvari, metala, organskih
spojeva 1 mikrobioloskih ispitivanja te 2 puta u svibnju i rujnu za bioloska ispitivanja). U
Izvjeséu Zavoda iznijet je prikaz ocjene kakvoca voda prema Uredbi o klasifikaciji voda,
"Narodne novine", broj 77/98 i Uredbi o izmjenama 1 dopunama Uredbe o klasifikaciji voda,
"Narodne novine", broj 137/08. Prema Uredbi o opasnim tvarima u vodama ("Narodne
novine" br. 137/08) istaknuta su odstupanja od maksimalno dozvoljenih koncentracija na
pojedinim postajama.
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U daljnjem tekstu koji obraduje podrucje kakvoce povrSinskih voda iznose se pojedinacni
nalazi poviSenih koncentracija Zive u potocima Gliboki, uzorkovani u naselju Sigetec, Bistra u
Molvama te Zdelja u Molvama. Rezultati analize vodotoka Gliboki kod mosta Pelekovec
blizu odlagalista Piskornica, dostavljeni od tvrtke Komunalac radi ispunjavanja obveza
upravitelja odlagaliStima prema Pravilniku o na¢inima i uvjetima odlaganja otpada,
kategorijama i uvjetima rada za odlagaliSta otpada ("Narodne novine" br. 117/07) u 2009.
godini pokazuju relativno visoke razine sadrzaja zive (0,05 pug/l Hg) ako se usporeduju s
MDK " za pojedinagne rezultate od 0,07 pg/l Hg (PGK iznosi od pg/l Hg godisnje prosjeno).
Gotovo identi¢ni je nalaz i na lokaciji potoka Gliboki kod mosta u Pustakovcu (0,055 ng/l
Hg). Podaci izvjeS¢a o ispitivanju iz piezometara s odlagaliSta PiSkornica, na Zalost, ne
obuhvacaju parametre dodatnih analiza teSkih metala, pa tako niti koncentracije zive u
podzemnoj vodi, §to je svakako manjkavost jer ne omoguéuje donoSenje kvalitetne ocjene
kakvoce sanacije terena odlagalista PiSkornica te niti doseg onecis¢enja izvan same lokacije
koristene za odlaganje. Potok Dvoris¢e u Op¢ini Sv. Ivan Zabno koji je smjesten nizvodno od
lokacije op¢inskog odlagalista takoder pripada III vrsti voda obzirom na povisene razine zive
u vodotoku.

Kakvoca povrsinske vode potoka Vratnec, Segovina te Koprivnica i Gliboki na odredenim
podrucjima nije poznata pa je oteZzano i otkrivanje uzroka pojedinih oneciS¢enja utvrdenih na
postoje¢im mjernim postajama. Sli¢na situacija vrijedi i za krizevacko i durdevacko podrucje.

Monitoring, odnosno prac¢enje kakvoce povrSinskih voda obavljaju se radi utvrdivanja vrste
vode, no osnovni cilj je utvrdivanje uzroka promjena kakvoée kao i primjena potrebnih
preventivnih te sanacijskih mjera zastite voda tamo gdje je to nuzno. Nedovoljna izgradenost
sustava odvodnje otpadnih voda u naseljima Zupanije kao i relativno mali udio otpadnih voda
koje prolaze predtretman prociSéavanja prije ispustanja u recipijente, ugrozava kakvocéu nasih
povrsinskih 1 podzmenih voda. Izgradeno je Sest uredaja za prociS¢avanje otpadnih voda, od
kojih samo nekoliko radi u¢inkovito i kvalitetno $to je vidljivo u rezultatima analiza kakvoce
povrsinskih voda koje nakon tretmana primaju takvu vodu (Tablica 2).

Kartogram 1: Kartogram rezultata monitoringa za potoke Zdelja, Bistra i Komarnica na
lokaciji u Molvama

Slu® Lo os ki beralk
009,

Prema Uredbi o opasnim tvarima u vodama, "Narodne novine" br. 137/08, za ocjenu vodnog tijela primjenjuje se MDK tj. Maksimalna
dozvoljena koncentracija §to znaci da svaka pejedinacna izmjerena koncentracija na bilo kojoj reprezentativnoj postaji pracenja unutar
tog vodnog tijela ne prelazi standard kakvoée voda (SKV);

Isto se primjenjuje i PGK tj. Prosjec¢na godiSnja koncentracija $to znac¢i da aritmeti¢ka sredina koncentracija izmjerenih za svaku
reprezentativnu postaju u razli¢itim razdobljima tijekom kalendarske godine ne prelazi SKV.Od sijecnja 2010. primjenjuje se nova Uredba
o standardu kakvoce voda, "Narodne novine" br. 89/10) kojom se izvan snage stavljaju Uredba o opasnim tvarima u vodama, Uredba o
klasifikaciji voda te Drzavni plan za zastitu voda, osim Priloga D2 (za obracun naknade za koriStenje voda).
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Zasigurno najkvalitetniji je mehanicko-bioloSki uredaj za prociS¢avanje otpadnih voda
koprivnickog sustava odvodnje izgraden u HereSinu kapaciteta 100 000 ES. Ucinci njegove
uspostave bili su vidljivi prvim poboljSanjem kakvoée kanala Bistra koprivnicka i vracanjem
zivota u do tada mrtvi kanal V vrste. Stanje potoka Bistra poboljSalo se obzirom na neke
skupine parametara (rezim kisika 1 hranjive tvari) te su rezultati monitorniga bili najpozitivniji
2008. godine kada je ocjena kakvoce bila III vrste (propisana je II kategorija), dok se vec¢
2009. ponovno biljezi trend laganog pogorsanja kvalitete obzirom na hranjive tvari, odnosno
razinu ukupnog fosfora ¢ije su koncentracije odskakale od ostalih nize utvrdenih parametara i
tako doprinjele IV vrsti vode tijekom 2009. godine. lako su ukupni rezultati zadovoljavajudéi,
narocito u usporedbi s pocetnim stanjem prije izgradnje bioloSkog procistaca, za potok Bistra
potrebno je provoditi dodatne mjere prevencije oneciséenja i sprjecavanja daljnjeg negativnog
trenda kakvoce vode radi $to veceg priblizavanja propisanoj II kategoriji stanja vode. Ujedno
je potrebno je utvrditi uzroke ovog pogorS$anja, odnosno uzroke izvjesnog ispod-
oCekivanog poboljSanja za sadrzaj pojedinih pracenih tvari. Osim neizgradenosti sustava
odvodnje u naselju Hlebine i, eventualno, drugih naselja uz potok ¢iji sustav nije do kraja
profunkcionirao, moguéi uzroci oneciS¢enja su 1 u prekomjernoj 1 nepravilnoj primjeni
umjetnih gnojiva na poljoprivrednim povrsinama.

U vodotoku Zdelja kod mosta u Molvama, prema rezultatima istrazivanja iz 2009. godine
izmjerene vrijednosti teskih metala, kadmija 1 olova kre¢u se u koncentracijama ispod
dopustenih grani¢nih vrijednosti za povrSinske vode propisanih Uredbom o opasnim tvarima
u vodama "Narodne novine", broj 137/08. Medutim koncentracija zive je iznad PGK (0,05
ng/L) propisane Uredbom (Cd 0.017 pg/l, Pb 0.611 pg/l, Hg 0.070 pg/l).

Tablica 2: Prikaz ocjene kakvocée voda od 2005. do 2009. godine prema Uredbi o klasifikaciji voda
("Narodne novine", broj 137/08. i 77/98.)

Lokacije A Kopanjek D G
postaja Komarnica Ll Bistra Koprivnica CGivicevac most kod Al 1 Glogovnica -
. most . Drava N most na most s
uzorkovanja most kod most kod Molvi most u most u Klostra ) most na cesti KZ-
o X kod . | Botovo ) cesti kod 5
povrinske Malvi i (sredina) Koprivnici Kalinoveu Podravs 5 X Sv.l. Zabno
Malvi KC-VZ Sigeca
vode kog
2005. 1 n n n v n n I -
AU I I I Il I Il I n
2007.
] 1} v n 1 n 1 n 1\
2008.
11 1l 11 1l Il Il 1l i 11
2009.
I} 1l [\ 1l 1} 1l 1} 1l 1\
POTREBNE PRIORITETNA
zakljucak DODATNE MIERE HITNE MIERE DOGRADNIA
PREVENCLIE SANACIIE! GRADSKOG
ONECISCENIR! PROCISTACA:

Izvor: Odsjek za zastitu okolisa i prirode prema podacima Hrvatskih voda, Sektor zastite voda, Zagreb, prosinac 2010.
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U povrsinskim vodama (postaje Tablice 2) istrazivani su 1 slijede¢i pesticidi: alaklor, atrazin,
organofosforni pesticidi, endosulfan, aldrin, eldrin, dieldrin i izodrin, te pentaklorfenol. Na
vecini postaja su srednja godiSnja i maksimalna godiSnja koncentracija bile u skladu sa
propisanim standardima kakvoce.

Podaci prikupljeni od Hrvatskih voda, Sektora zastite voda, Zagreb krajem 2010. godine
ukazuju na odredene pojave kojima treba dati viSe paznje. Ukupni metali koji se nalaze na
listi opasnih 1 prioritetnih tvari - kadmij, olovo, nikal 1 Ziva, su ispitivani na svim postajama
Koprivnic¢ko-krizevacke zupanije. Rezultati analiza su pokazali da su koncentracije kadmija
iznad granica detekcije (0,01 pg/l) bile zabiljeZene na dvije postaje —Bistra 1 Gliboki II, ali su
srednje godiSnje koncentracije i maksimalna godiS$nja koncentracija kadmija bile su u skladu
sa propisanim standardima kakvoc¢e. Na svim postajama detektirani su olovo, nikal i ziva, no
samo na dvije postaje — Bistra i Gliboki II — dolazi do odstupanja od standarda kakvoce voda
1 to samo za zivu. Naime, na te dvije postaje zabiljeZene su najviSe pojedinacne
koncentracije Zive od 0,155 pg/l (Bistra) i 0,165 pg/l (Gliboki II), $to je znacajno viSe od
standarda kakvocée (MDK=0,07 pg/l). Porijeklo ovih odstupanja svakako bi trebalo
istraziti na uzvodnijim mjernim lokacijama a kakvocu okoliSa na podrucdju nalaza
pojacano pratiti obzirom na Zivu u sastavu povrSinskih, podzemnih voda i tla, moguce i
zraka (na odlagaliStu Piskornica gdje nedostaju mjerenja kakvoce podzemne vode na analit
zivu, ovaj parametar treba pratiti jer je 1 na obliznjoj lokaciji na potoku Gliboki utvrdena
povecana vrijednost Zive §to moZe ali ne mora znaciti povezanost).

Istrazivanja kakvoce povrSinskih voda savskog sliva, u usporedbi sa stanjem u proSlom
Izvjeséu, postoje barem na jednoj postaji unutar podruja Zupanije i to za vodotok
Glogovnicu s lokacijom kod mosta na cesti Krizevci — Sv. Ivan Zabno (prethodno Izvjesée o
okoli$u nagladavalo je manjak ovih praéenja unutar Zupanije). Podaci za potoke Koruska,
Vrtlin, Crnec i Kamesnica ne postoje §to isticemo kao negativnost jer bi sve povrsinske
vode Zupanije trebale biti obuhvaéene monitoringom (kao i veéi broj postaja na ve¢ donekle
kontroliranim vodotocima u Zupaniji) u zamjenu za monitoring koji se vrsi izvan podrugja.
Isto dokazuje ve¢ letimi¢ni pogled na neke od potoka krizevackog podruc¢ja koji su cesto
otvoreni prijamnici neprociS¢enih otpadnih voda obliznjih naselja bez izgradenog sustava
odvodnje a prvenstveno iz farmi (kalni¢ko podrucje!). Prema analizama kakvoce pitke vode
zupanijskog Zavoda za javno zdravstvo, u lokalnim bunarima krizevackog podrucja, gdje je
najintenzivnija stoCarska proizvodnja za naselja bez odvodnje, moguce je ocijeniti da je vise
od 80% uzoraka zdravstveno neispravno obzirom na poviSeni sadrzaj nitrata. U ostalim
dijelovima Zupanije stanje je nesto povoljnije, medutim, nikako nije zadovoljavaju¢e buduci
su nitrati u pitkoj vodi 1 ovdje poviseni, upravo kao i u pitkoj vodi IvanS¢aka. Osnovni uzrok
je u neadekvatnom skladiStenju organskog gnojiva, stajnjaka koje poljoprivrednici smjeStaju u
blizini bunara, neadekvatnoj pretjeranoj primjeni organskih 1 mineralnih gnojiva na
poljoprivrednim povrSinama gdje se viSkovi biljkama neiskoriStenih nitrata, ispiru u
podzemlje, a nije rijetko niti lociranje septickih jama u blizini bunara ¢ija voda se koristi za
pice. Potrebna je bolja edukacija poljoprivrednika.
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Tablica 3: Prikaz ocjene kakvoce voda prema skupinama pokazatelja i ,,Uredbi o klasifikaciji
voda“ NN 77/98 ispitivanih uzoraka za koje Zupanijski Zavod za javno zdravstvo
izraduje Izvjesce

NAZIV REZIM KISIKA HRANJIVE TVARI MIKROBIOLOSKI BIOLOSKI
POSTAJE B C D E
POKAZATELJI
Komarnica-Molve Il Il
Zdelja-Molve Il Il Il
Civiéevac-Kalinovac Y I
Kopanjek-Klot.Pod. Il Il Il

Pitomaca-Pitomaca 1l
Lendava-Bresti¢ Il Il
Bistra Molve 1l \Y Il
Koprivnica-Koprivnica Il 1l Il
Gliboki-cesta Kc-Vz Il Il Il
Gliboki-Sigetec I Il
Izvor: IzvjeSée vodotoka za 2009., Zavod za javno zdravstvo Koprivnicko-krizevacke Zupanije

Iz rezultata pracenja stanja voda (tablica 3, kartogram 2) vidljiva je alarmantno nepovoljno
stanje kakvoée voda potoka Civi¢evac kao posljedice nefunkcioniranja proéistada otpadnih
voda grada Purdevca - osnovnog izvora zamuéenja, neugodnog mirisa i bezzivotnosti ovog
vodotoka na podrucju nizvodno gradskog procistaca otpadnih voda. NajviSe posljedica gotovo
desetljetnog zanemarivanja i nerjeSavanja ovog problema (stanje je bilo gotovo identi¢no i za
vrijeme prethodnog Izvjes¢a o stanju okolida Zupanije s podacima za 2002. godinu!) osjetili
su stanovnici naselja Kalinovac koji svoje stambene objekte imaju neposredno uz potok. Iako
nema detaljnijih komentara izradivaca izvjeS¢a o monitoringu povrSinskih voda, zapaza se
znatno odstupanje nekih onecis¢ujucih tvari od zabiljezenih koncentracija istih u ostalim
vodotocima (npr. konc. cinka otopljenog i ukupnog u potoku Civi¢evac su viestruko vise) §to
je moguce, ali nije i dokazivo, povezati s postoje¢im gospodarskim aktivnostima koje su
zastupljene na podru¢ju Grada Purdevca a koje svoje otpadne vode ispustaju direktno u
kanalizaciju prema ograni¢enjima kojih bi se trebali pridrzavati sukladno izdanim
vodopravnim dozvolama. Nema podataka da je ovako niska kvaliteta Civiéevca utjecala na
kvalitetu bunarskih izvora pitke vode naselja Kalinovac, $to na tako poroznom pjeskovitom
tlu zaista ne bi bilo za¢udujuée. Civiéevac je u svom toku nizvodno Grada Purdevca otvorena
kanalizacija, gotovo bez otopljenog kisika, s poviSenim koncentracijama amonijaka,
anioniskih 1 kationskih detergenata, fosfora, dusika te ulja i masti, a vjerojatno povremeno i
drugih spomenutih specificnih onec¢is¢enja. Na lokaciji uzvodno Grada Purdevca, vodotok
zadovoljava kriterije II vrste voda, tj. kakvoca vode znatno je bolja.

Kartogram 2: Kartogram rezultata monitoringa Civiéevca na lokaciji u Kalinovcu

CNVICEVAC- 7y
| KALMOVAC

oae
Coa g/ i

,.._..lgékaii fvac & 'P"“«':_"_'ﬁ:,‘_‘?.__

fentetcd 8 ..m%'._ll g . A J

Izvor: Izvje$ée vodotoka za 2009., Zavod za javno zdravstvo Koprivnicko-krizevacke Zupanije
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Prema rezultatima ispitivanja reZima kisika za potok Civi¢evac, izmjerene vrijednosti
medijana BPKs (14,2 mg O,/1) i KPK (8,3 mg O,/1) su u konacnici odgovarale IV vrsti voda.
Najnepovoljnija mjerodavna vrijednost je u IV vrsti (zasi¢enost kisikom 1 BPKs) Sto opcenito
ukazuje na visoko onegis¢enje vodotoka Civiéevac. Medijani pokazatelja hranjivih tvari za
sva Cetirl uzorkovanja pokazuju najviSe vrijednosti za amonijak 1 to za V vrstu voda.
Izmjerene vrijednosti metala kre¢u se u koncentracijama ispod dopustenih grani¢nih
vrijednosti za povrSinske vode propisanih Uredbom o opasnim tvarima u vodama ("Narodne
novine" br. 137/08).

Izvori onecis¢avanja voda evidentiraju se i u Registru onecis¢avanja okolisa te je u tablici 4.
koja daje zbirne rezultate prijavljenih koli¢ina pojedinih oneciS¢uju¢ih tvari 1 drugih
karakteristi¢nih pokazatelja kakvocée otpadnih voda, vidljivo da su vrijednosti KPK i BPK
najmanje za Grad Koprivnicu dok su za gradove Krizevce 1 Purdevac prili¢no visoke. Velike
vrijednosti rezultata za parametre ukupni dusik i ukupni fosfor, narocito u Purdevcu (postaja
za mjerenje kakvoce povrsinske vode u Purdevcu ne postoji!) svojim tokom do prve nizvodne
postaje recipijenta otpadnih voda Grada, kod mosta u Kalinovcu, razrjedenjem se svedu na
rezultate iz prethodnih tablica za kakvocu povrSinskih voda V vrste. Uzrok tako velikih
razlika u rezultatima naravno ponovno treba traziti u kvaliteti obrade otpadnih voda, odnosno
kvaliteti izvedbe 1 ucCinkovitosti rada uredaja za prociS¢avanje otpadnih voda. Na hitno
rjeSavanje problema procistaa u gradovima Durdevac i Krizevei, prema rezultatima
provedene ankete, upozoravaju i same jedinice lokalne samouprave.

Tablica 4.: Podaci Registra onecis¢avanja okoliSa za razdoblje od 2007. do 2009. godine za
procistace otpadnih voda u gradovima KKZ.

Prijavljena koncentracija* onecis¢ujuéih tvari ispustenih
u sustav javne odvodnje u izvjeStajnoj godini mg/L
Grad
Koprivnica KriZevci Durdevac
OnecdiSéujuca tvar 2007 | 2008 | 2009 | 2007 | 2008 | 2009 | 2007 | 2008 | 2009
Ukupna suspendirana 18,8 | 10,2 | 8,09 | 49,16 | 56,6 | 56,6 | 392 174 | 231,25
tvar

KPK Cr 24,6 | 18 18,05 | 152 81,73 | 131,6 | 485 | 482 | 938,75
BPKn 11,8 |48 5,14 | 57 43,82 | 76,2 743 | 491,25
Ukupni dusik 1552 | 7,7 16,25 | 15,04 |30,6 |37,1 292 |- 60,225
Ukupni fosfor 1,28 [ 1,6 1,02 | 2,7 3 1,82 | 4833 ] - 12,1875

* srednja vrijednost mjerenih koncentracija uzoraka

OCUVANJE
POVRSINSKIH I
PODZEMNIH VODA

»  Grad Burdevac — nereguliran sustav proc¢iS¢avanja otpadnih voda uzrokom vodeceg
Zupanijskog ekolo$kog problema — visoko- oneciscene povrsinske vode potoka
Civicéevac,

»  potrebna hitna rekonstrukcija/dogradnja i konacna realizacija mehanickih uredaja
za procisc¢avanje otpadnih voda gradova Purdevac i Krizevci bioloSkim sustavom;
posljedice neucinkovitosti (mehanicki uredaji uklanjaju samo cca 30% ukupnog
oneciscenja) tj. neizgradenosti kvalitetnih uredaja za procis¢avanje — izrazito niska
kakvoda povrsinske vode kolektora otpadnih voda gradova Purdevca (Civiéevac - V
vrste) i Krizevaca (Glogovnica - IV vrste, ostali vodotoci krizevackog podrucja —
neutvrdeno),
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» U neobradenoj podzemnoj vodi izvorista Trstenik zabiljeZeno mikrobiolosko oneciSc¢enje
te voda zahtijeva tretman — dodatna posljedica neucinkovitosti sustava procis¢avanja i
nekontroliranog ispusta otpadnih voda

»  nepostojanje pracenja kakvoce pitke vode iz vodocrpilista Burdevac

»  potok Bistra — znacajno poboljsanje stanja kakvoce vode, no potrebne pojacane mjere
pracenja i prevencije onecisc¢enja fosfatima i organskim tvarima radi priblizavanja
propisanoj Il kategoriji voda u svim parametrima ocjene kakvoce voda,

»  utvrditi uzrok lokalno povecanih pojedinacnih koncentracija Zive tijekom 2009.g. u
potoku Bistra u Molvama te Gliboki Il kod naselja Sigetec — provesti dodatna kontrolna
mjerenja na istim lokacijama te novim postajama uzvodno i nizvodno (u slucaju
ponovnog nalaza prosiriti monitoring na druge sastavnice okolisa),

»  povecani nalaz Zive iznad MDK utvrden i u potoku Zdelja na lokaciji naselja Molve
tiiekom 2009. — provesti dodatna kontrolna mjerenja na istoj lokaciji te uzvodno i
nizvodno — rezultate povezati s kontrolnim mjerenjima u naselju Molve i Sigetec; lokalna
oneciscenja zivom u povrSinskim vodama potrebno detaljnije istraZiti na vecem broju
vodotoka u Zupaniji te utvrditi porijeklo i sanirati izvor

»  postoje sustavna istraZivanja/ monitoring kakvoce povrsinskih voda koji je potrebno
dopuniti do sad nedostatnim pracenjem vodotoka savskog sliva,

Y

rezultati monitorniga voda zbirno ne pokazuju bitne promjene u odnosu na proteklo
Izvje$ce (osim lokalnih pobolj$anja na potoku Bistra)

Y

redovnim monitoringom nisu utvrdena oneci§cenja povrsinskih voda pesticidima

ocCuvanja podzemnih voda

» analize podzemnih voda na lokaciji odlagali$ta Piskornica potrebno pro§iriti na dodatne
specifi¢ne parametre oneciscenja, ukljuéujuci i teske metale, mjerenja provesti na
durdevackom odlagalistu; stanje na krizevackom odlagalistu — relativno
zadovoljavajuce

»  nedostatne preventivne mjere o¢uvanja podzemnih voda sprjecavanjem neprihvatljivih
zahvata, sanacijom oneciScenih terena, kvalitetnijim planiranjem,uspostavom kompletne
mreZe odvodnje u podrucjima zona sanitarne zastite voda planiranih i postojecih
vodocrpilista

»  vodnotehnicki zahvati odrZavanja i uredenja vodotoka, korita i obala planiraju se
iskljuc¢ivo tehnicki, bez prethodne sveobuhvatne valorizacije ekoloskih znacajki vodenih
ekosustava — vodnogospodarske planove potrebno novelirati i uskladiti sa zakonskim
odredbama Zakona o zaétiti prirode i drugih relevantnih zakona multidisciplinarnim
pristupom — sada$nje upravljanje vodnim podrucjima neodrZivo i ¢esto Stetnih posljedica

»  potrebno izraditi dugoro¢ne planove upravijanja za vodno podrudéje slivova Drave i Save
koji e ukljuciti i medunarodne planove hidrotehnickih radova primjenjujuci instrument
strateSke procjene utjecaja plana na okoli$ (i prirodu) te, po potrebi, procjeni
prekograni¢nog utjecaja na okoli$

» napomene: vise hidrotehnickih zahvata na istom vodotoku nije moguce razmatrati
izdvojeno ne uzimajuci u obzir njihove zbirne, kumulativne efekte na ekosustav,
planirani zahvati ne smiju ugroZavati zasticena podrucja prirode ili podrucja koja se
nalaze u neposrednoj blizini kao ni ciljeve zaStite proglasene ekoloske mreze RH te
ujedno biti temeljeni na stvarnim potrebama sprjecavanja neposredne ugroze
stanovniStva i imovine; nazive zahvata treba uskladiti s ciljevima i svrhom planiranih
radova,

»  nejasni ciljevi i neutemeljena svrsishodnost odredenih hidrotehnickih zahvata - neki
zahvati ocijenjeni okolisno neprihvatljivi, Cak Stetni po okolis i bioraznolikost (npr.
obaloutvrdivanje, kanaliziranje potoka izvan naseljenih podrucja nepoznate svrhe,
izgradnja vodnih gradevina koji vodotoke reguliraju u granicama tzv. requlacijskih linija
planiranih iskijucivo i jedino na tehnickim osnovama)

OCJENA STANJA : NEZADOVOLJAVAJUCE
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3.2. Tlo i eksploatacija mineralnih sirovina

Podru¢je =zastite 1 pracenja kakvoce tala obzirom na oneciS¢enja izazvana bilo
poljoprivrednom djelatno$¢u, radom industrijskih pogona, uslijed blizine prometnica,
talozenjem uvezenih ili lokalnih zra¢nih oneciS¢enja, jedno je od najmanje razvijenih
podrugja ouvanja okoli$a i izvan okvira Zupanije. Pri tome ne treba zanemariti potrebu
sagledavanja pritisaka od intenzivne poljoprivredne proizvodnje, nelegalne gradnje, opasnosti
od nekvalitetnog gospodarenja privatnim Sumama te erozije tala i sli¢nih negativnih utjecaja.
Ipak, kao najvec¢i nedostatak ovo Izvjesce istiCe nedostatak bilo kakvog sustavnog pracenja
sastava tala obzirom na mogucéa oneciS¢enja, Sto osobito dolazi do izrazaja na podrucjima
blizu ili unutar vodozastitnih zona vodocrpiliSta gdje bi svako vece oneciS¢enje moglo
uzrokovati neprocjenjive stete. Velik dio Zupanije je podrudje vodonosnika pitke vode te je i
to dodatni razlog potrebe pracenja kakvoce tala. DosadaSnja istrazivanja uglavnom su se
odnosila na odredivanje kiselosti 1 sadrzaja organskih tvari poljoprivrednih tala obzirom na
ulogu u plodnosti tla a detaljnije su obradena u prethodnom izvjeséu (Sluzbeni glasnik
Koprivnicko-krizevacke zupanije br. 6/04). Upravo zbog svega navedenog, i ovo Izvjesce
istice kako su jedina provedena poznata i1 javnosti prezentirana pracenja kakvoce tala na
oneciS¢enja upravo ona u krugu CPS Molve koja Agronomski fakultet provodi ve¢ gotovo 20
godina, a ¢ije sazete rezultate ukratko prikazujemo.

Tijekom svih 19 godina otkad je monitornig okoliSa odnosno tla u okolici CPS Molve
provoden, sadrzaj kadmija (Cd) u povrSinskom sloju tla u uzem krugu CPS ukazuje na ¢isto
tlo do tlo povecane oneciScenosti, dok je tlo oko plinskih buSotina Molve 11 i Molve 12 -
povecane do velike oneciS¢enosti (grafikon 1 je prikaz usporedbe rezultata analize tla tijekom
godina monitoringa na jednoj od lokacija). Na svim istrazivanim lokacijama, sadrzaj kadmija
je u oba uzorkovanja (proljece i jesen) bio jos uvijek daleko ispod maksimalno propisanog
sadrzaja za konvencionalnu pa i ekolosku poljoprivredu.

Grafikon 1: Usporedba sadrzaja kadmija (Cd) i zive (Hg) s prethodnim mjerenjima u
povrsinskom sloju tla (0-3 cm) na primjeru lokacije plinske buSotine Molve 14/40

MP.S .- konvencionalna/ekolo$ka poljoprivreda _f
d 0-3 cm - Prolje¢e 2009.

Cd 03 cm Jesen 2008.

Cd 0-3 cm - Proljece 2008.

d 0-3 ¢ m Jesen 2007.

Cd 0-3 cm - Proljece 2007.

Cd 0-3 cm - Proljece 2005.
Cd 0-3 cm - Jesen 4.
Cd 0-3 cm - Proljece 2004.
Cd 0-3 cm -Jesen 2003.
Cd 0-3cm-Jesen 2002.
Cd 0-3 cm - Proljece 2002.
Cd 0-3 cm -Jesen  2000.
Cd 0-3 cm - Prolje¢e 2000.
Cd 0-3cm-Jesen 1996.
Cd 0-3 cm - Proljece 1996. !
Hg 0-3 cm - Prolje¢e 2009. _¢
g 0-3 cm - Jesen 2008._f
Hg 0-3 cm - Proljec¢e 2008
Hg 0-3 cm - Jesen
Hg0-3 cm - Proljece 2007
Hg 0-3 cm - Jesen 2006._!
Hg0-3 cm - Proljece 2006. _f
Hg 0-3cm-Jesen 2005._F
W 0-3cm - Proljece 2005 .
9 -

kadmij

l-'_l‘g 0-3cm - Prol]ece 2004
ig 0-3cm -Jesen 2003._f
Hg 0-3cm-Jesen 2002._!
I-'_i‘g 0-3 cm - Prolje¢e 2002. E
g 0-3 cm -Jesen  2000._}
I;I‘g 0-3 cm - Prolje¢e 2000. _*
ig 0-3cm -Jesen  1996.
Hg 0-3 cm - Prolje¢e 1995 .,

Hg 0-3 cm - kontrola - %Ios(ar Podravskl 1991

1I

1
0 0,1 0,2 0,3 0,4 0,5 0,6 0,7 0,8 0,9 1,0

©

mg/kg tla
Izvor:
Motrenje tala okolisa CPS Molve, javna rasprava, Purdevac, 12. ozujka 2010. /Agronomski fakultet, dr.sc.F. Basi¢/
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Grafikon 2: Ziva (Hg) u podpovrsinskom sloju tla (3-8 cm) — usporedba s ranijim
istrazivanjima na svim lokacijama monitoringa

4,0

3,0

Hy o-6 cm - Jesen 2000.
mg/kg zrakosuhog tla

Hg 3-8 em - Proljede 2000,
ekstrahiranog u zlatotopki

Hy -0 am - Jesen 2002.
Hg 32 om - Proljede 2007

MP.S, - konvencionalna/ekoloska pol
! Hgg&ﬂ 512“ cm ‘l}eosngn l1ag Klostar Podrar\)losl](?qlnggeda
1 Hg TU-15 om - Frojjoss 1905,
2’0 l Hg 3-8 cm - Jesen 2003,

Hg 3-8 cm - Jesen 2004.
Hg 3-8 e - Proljeée 2004,
Hg 3-8 cm - Proljeée 2008,
Hg 3-8 cm - Jesen 2006.

1,0

Ha 3-8 ¢m - Proljede 3007,
Hg 3-8 om - Jesen 2007.

Ha 3-8 om - Proljede 2008,

Hg 3-8 cm - Jesen 2008,

M14/40
M10 ,.

Hg 3-8 om - Proljede 2000,

@ Deposol-CPS
m M9

0O Regosol uz M9
aM10

= M11

@ M12

m M14/40

Izvor: Motrenje tala okolisa CPS Molve, javna rasprava, Purdevac, 12. ozujka 2010. /Agronomski fakultet, dr.sc.F. Basi¢/

Prema grafu 2. je vidljivo da tlo deposola u uZem krugu CPS-a, kao i ranije, prednjaci u
sadrzaju zive u podpovrsinskom sloju tla 3 do 8 cm, u odnosu na ostale postaje monitoringa
tijekom svih 19 godina istrazivanja te je onec¢iS¢eno zivom i ve¢ina izmjerenih vrijednosti visa

je u odnosu na grani¢ne vrijednosti (> 1,5 mg/kg), dok su tla u okolisu ostalih plinskih
busotina Cista tla tj. tla [ razreda oneciS¢enosti.

Grafikon 3: Arsen (As) u povSinskom sloju tla (0-3 cm) na postajama monitoringa u
viSegodiSnjem periodu

P.S.
k ey cmkoamnclznalna/ekoloska poljoprivreda

Ao u
e 0 Pdreoﬁggg S,
As U-3 am - Jesen 2000.
A5 0-3 om - Prolieée 2003,
As U-3 cm - Jesen 2002.
As 0-3 cm - Jesen 2003.
#s 0-3 om - Proljeée 2004,
As 0-3 cm - Jesen 2004.
As 0-3 om - Prolieée 2005,
As 0-3 cm - Jesen 2005,
M= 02 om - Proliede 20006,
As 0-3 cm - Jesen 2006.

mg/kg zrakosuhog tla
ekstrahiranog u zlatotopki

#s 0-3 ¢m - Proljsée 2007 -
As 0-3 cm - Jesen 2007. 8 Deposo' cpPs
Az U-2 om - Proljeée 2008, m M9
As 0-3 cm - Jesen 2008.
é(\ éb é(\o & Mz -2 om - Proljede 2000, o RegOSOI uz M9
2
& N é{ééo oM10
mM11
@ M12
m M14/40

Izvor: Motrenje tala okolisa CPS Molve, javna rasprava, Purdevac, 12. ozujka 2010. /Agronomski fakultet, dr.sc.F. Basi¢/
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Podaci iz grafikona 3. nedvojbeno govore da je tijekom svih 19 godina istrazivanja sadrzaj
arsena u povrsinskom i podpovrSinskom sloju nekih tipova tla vrlo visok, kako u okolisu
plinskih busotina Molve 12, 11 1 9 tako 1 u krugu unutar CPS-a. U posljednjoj godini
mjerenja, 2009., utvrden je takoder povecan sadrzaj arsena u nekim tipovima tala te visok
sadrzaj zive (> 1,5 mg/kg) u povrSinskom sloju tehnogenog tla unutar CPS-a u oba
uzorkovanja — kao i do sada. Na neutvrdeno porijeklo poviSenih koncentracija arsena
Agronomski fakultet ukazuje kroz citavo razdoblje monitoringa te upucuje na potrebu
daljnjeg monitoringa. PoviSen sadrzaj arsena naden je i u poljoprivrednim tlima u blizini
odlagalista Opéine Sv. Ivan Zabno, ,,Trema-Gmanje $to se, kao i u ostalim podruéjima
pripisuje pretjeranoj uporabi pesticida u agrarnoj proizvodnji. Ova istrazivanja dokazuju da bi
se monitoring trebao prosiriti i na druga podru¢ja Zupanije radi ukupne ocjene stanja,
utvrdivanjem izvora i porijekla oneciS¢enja te potrebe poduzimanja sanacijskih i preventivnih
mjera gdje je to nuzno. Ne treba zaboraviti da pojedine biljke koje se koriste u prehrani ljudi
ili zivotinja, vise ili manje akumuliraju teSke metale 1 one¢is¢enja koja su dospijela u tlo.

Sadrzaj nikla, kroma i vanadija je povisen (veéi od grani¢nih vrijednosti) na nekim tipovima
tla 1 u nekim uzorkovanjima, dok je sadrzaj kadmija, olova, molibdena, kobalta, bakra, cinka
1 barija na svim istrazivanim lokacijama i za oba uzorkovanja te na obje dubine bio daleko
ispod grani¢nih vrijednosti (NN15/92). Rezultati posljednjih istrazivanja sadrzaja najvaznijih
onecis¢enja u tlu 1 biljnom materijalu u agroekosustavu na podrucju utjecaja Centralne plinske
stanice (CPS) u razdoblju jesen 2008./proljece 2009. u okviru programa trajnog motrenja
stanja pokazuju da nije doslo do zna¢ajnih promjena u odnosu na prethodna mjerenja, a
koja traju od 1991. g. do danas.

TLO I
EKSPLOATACIJA
MINERALNIH
SIROVINA

»  nedostatak sustavnih istraZivanja/monitoringa kakvoce tala, osobito poljoprivrednih
obzirom na sadrzaj teSkih metala, rezidua pesticida i drugih oneciSc¢enja

»  plodnost tla (pH) jos uvijek jedini kriterij kvalitete poljoprivrednog tla koji se analizira
prije koristenja

»  monitoring tala na utjecajnom podrucju Ininih postrojenja iz 2010. — nema promjene
sadrzaja oneciscujucih tvari u tlu u odnosu na prethodnih 19 godina; visoka
onecis¢enost arsenom do IV kategorije i dalje postoji; uzroci nisu utvrdeni (nije
porijeklom iz procesa proizvodnje plina — vjerojatnije porijeklo: uporaba pesticida)

» izostanak kontrole uporabe pesticida od kupnje, primjene do konacnog zbrinjavanja
otpadne ambalaze

>  zapodeo sustav prihvatljivog zbrinjavanja ambalaZe na nekoliko lokacija u Zupaniji koji
treba pojacati

»  pojacana edukacija poljoprivrednika o pravilnom postupanju s potencijalno opasnim
tvarima (radio, novine, brodure, predavanja, sajmovi itd.)

»  znatan napredak u odredivanju mjera koriStenja i sanacije podrucja obuhvacenog
eksploatacijom mineralnih sirovina — veca odrzivost gospodarskih aktivnosti spram
prirodnih vrijednosti (doprinos proglasenja ekoloske mreze RH i preventivno zasti¢enog
regionalnog parka Drava-Mura)

»  nedostatak povratnih informacija nadzora o kvaliteti provedene sanacije podrucja s
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ranije zapocetom eksploatacijom

»  problem ucinkovitog nadzora i obeStecenja uslijed devastacije prometnica koje se
koriste u prijevozu s eksploatacijskih polja te odredivanja transportnih puteva

»  nedovoljno prostorno-plansko GIS pracenje/definiranje podrucja eksploatacije i krajnje
namjene eksploatacijskih polja na osnovu stru¢ne podloge koja ujedno uvazava i
ekoloSko-sociolosko-ambijentalne znacajke prostora osim gospodarske potrebe za
mineralnim sirovinama — (investitori u ulozi prostornih planera)

OCJENA STANJA : NEZADOVOLJAVAJUCE

Pri eksploataciji prirodnih leziSta mineralnih sirovina $ljunka i pijeska pojavljuje se upitnost
optimalnog koristenja njihovih zaliha obzirom na najbolju mogucéu iskoristivost i racionalno
gospodarenje prostorom, a ujedno obzirom i na krajnju namjenu prostora nakon dovrSetka
eksploatacije koja je naj¢eS¢e nepoznanica buduéi prostorni planovi gotovo redovno ne definiraju
mogucu krajnju namjenu eksploatacijskih polja, vjerojatno iz opreza da bi nakon dugog perioda
eksploatacije, od 30-40 godina, podrucje i socio-gospodarski interesi mogli biti potpuno drugaciji.
Problem, medutim, nije moguce izbje¢i buduéi se u studiji utjecaja zahvata na okoli§ koja prethodi
izdavanju potrebnih dozvola mora okvirno definirati nac¢in, metode i dinamika konacne sanacije
prostora radi njegova kvalitetnog uklapanja u okoli$ i daljnje korisne funkcije, u prvom redu za
prirodu. Za to je osnovni preduvjet upravo definicija njegove krajnje namjene. Kako ona nije utvrdena,
tako je na studiji da, obzirom na obiljeZja podru¢ja, znacaj i blizinu ekoloski vrijednih prostora
Nacionalne ekoloske mreze (CRO-NEN), kumulativne efekte drugih obliznjih lokaliteta iste ili druge
namjene, najkvalitetnije i najlogi¢nije moguce, definira krajnju namjenu podrucja zahvata. Pri tome
je ujedno problem da se zbog sve naprednije mehanizacije, povecavaju dubine eksploatacije te na koji
nacin nadalje uklopiti i kako koristiti vodeni bazen dubine vise od 40 metara. Stru¢na obrazloZenja
oko optimuma dubine su rijetka no svode se na ograni¢enje do maksimalno 35 metara dubine
eksploatacije uz obvezno osiguranje odredenog dijela obale u izvedbi odgovaraju¢ih prilagodenih
kosina koje omogucuju razvoj zivih plicaka sa svim vegetacijskim pojasevima i uz njih vezanih
organizama. Kvalitetno sanirane S$ljuncare, uz ogranicenje dubine, kasnije je moguce privesti i
rekreacijsko-sportskoj, turistickoj namjeni, ali i razvoju doprirodnih novih ekosustava ostavljanjem
podruc¢ja napredovanju sukcesije priobalne vegetacije te razvoju ekoloSki bogatijih mezotrofnih i
eutrofnih vodenih ekosustava koji su ionako sve rjedi.

3.3. Zrakibuka

Na podruéju Zupanije nisu provedena sveobuhvatnija i dugotrajnija mjerenja kakvocée zraka.
Sukladno Planu zastite i poboljSanja kakvoée zraka u Republici Hrvatskoj i Uredbi o odredivanju
podrucja i naseljenih podrucja prema kategorijama kakvoce zraka, zrak je za cijelo nacionalno
podrucje (osim nekoliko izuzetaka) ocijenjen I kategorijom (osim za ozon - II kategorije). Na osnovu
procjena koje nisu znanstveno temeljene na standardiziranim metodama mjerenja, na podrucju
Koprivni¢ko-krizevacke Zupanije procjenjuje se da zrak nije ozbiljnije ugrozen niti jednom
onecis¢ujucom tvari. Jedino istraZivanje povezano s utjecajem okoliSa na zdravstveno stanje
populacije provedeno u posljednjih pet godina je tzv. ,,PHIME® projekt ¢iji su rezultati potvrdili nisku
koncentraciju zive i kadmija u krvi §kolske djece naselja u blizini potencijalnog izvora onecis¢ujucih
tvari na lokaciji CPS Molve. Time se, mozda i s prevelikom sigurnosc¢u, doslo do zakljucka da je
stanje na svim drugim neobuhvacenim podrudjima Zupanije te po pitanju eventualno drugih
parametara vrlo dobro te da dodatni monitoring nije potreban. Pri tome prvenstveno treba razmatrati
utjecaj emisija difuznih izvora onecisc¢enja porijeklom iz prometa, a moguce i nekih drugih izvora.

Prema Zakonu o zastiti zraka i Uredbi o grani¢nim vrijednostima oneciS¢ujucih tvari u zraku
kategorizacija podrucja u odnosu na GV i TV provodi se nakon najmanje jedne godine pracenja
okolnog zraka. Kako su mjerenja u okolisu CPS Molve provodena ciljano tijekom samo dva mjeseca
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u godini, tesko je provesti ocjenu i kategorizaciju okolnog zraka te se ona mora uzimati s odredenom
rezervom. Prema Pravilniku o pracenju kakvoée zraka ciljana mjerenja mogu se provoditi i krac¢e od
godine dana, najmanje tijekom osam tjedana (dva mjeseca), rasporedenih tijekom godine tako da budu
reprezentativni obzirom na razlicite klimatske uvjete.

Izmjerene 1 izraCunate srednje vrijednosti vodikovog sulfida (H,S) za promatrano razdoblje mjerenja
pokazuju da nije doslo do prelaska GV ni na jednoj mjernoj postaji. Srednje dnevne vrijednosti na
mjernoj postaji MOLVE-9 tijekom ljetnog razdoblja mjerenja 2009. godine prelazile su jednom 5
ng/m’ §to je GV za 24-satni dnevni uzorak (grafikon 4).

Grafikon 4: Rezultati mjerenja koncentracije vodikovog sulfida na primjeru postaje Mol-9
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Izvor: Izvjesce i javna rasprava monitoringa okolisa CPS Molve, IMI, Zagreb, 2010.

Izmjereni i statisticki obradeni podaci za merkaptane (grafikon 5) pokazuju da je kakvoca okolnog
zraka s obzirom na taj parametar na svim mjernim postajama zadovoljavala tijekom razdoblja mjerenja
2007.-2009. godine. Na svim mjernim postajama srednje vrijednosti bile su nize od 1 pg/m’, a niti
jedna srednja dnevna vrijednost nije prelazila 3 pg/m’, §to je GV za 24-satni dnevni uzorak.

Grafikon 5: Rezultati mjerenja koncentracije merkaptana na primjeru postaje Mol-12
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Izvor: Izvjesce i javna rasprava monitoringa okoliSa CPS Molve, IMI, Zagreb, 2010.
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Sumporov dioksid (SO,) se zapoceo mjeriti 2008. ¢emu su doprinjele primjedbe iznesene u Programu
zastite 1 poboljSanja kakvoce zraka na podrucju Koprivni¢ko-krizevacke Zupanije za razdoblje od
2008.- 2012. god., "Sluzbeni glasnik KKZ" br. 5/08. Tijekom 2008. i 2009. godine srednja izradunata
vrijednost bila je niza od GV (50 pg/m’), a niti jedna izmjerena srednja dnevna vrijednost nije
prelazila 125 pg/m’. Maksimalna dnevna vrijednost izmjerena je u proljeée 2008. godine i iznosila je
47,88 pg/m’ (grafikon 6.).

Grafikon 6:Rezultati mjerenja koncentracije sumporovog dioksida na primjeru postaje Mol-10
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Izvor: lIzvjesce i javna rasprava monitoringa okolisa CPS Molve, IMI, Zagreb, 2010.

Zakljucak ovih mjerenja interpretiran od strane ovlastene institucije koja je i izvrSila mjerenja,
laboratorija Instituta za medicinska istraZivanja iz Zagreba, u okviru cjelokupnog pracenja utjecaja
CPS Molve na okolis, izmjerene koncentracije vodikova sulfida, merkaptana i sumporova dioksida
upucuju na potrebu daljnjeg ciljanog mjerenja tih spojeva u zraku u zoni utjecaja CPS Molve na
okoli$. Povremena, iako rijetka dnevna priblizavanja grani¢nim vrijednostima pa i zabiljeZeni dnevni
prelasci izmjerenih koncentracija iznad grani¢nih vrijednosti, idu u prilog ovom zakljucku.

Ako se podaci sadrzaja zZive u zraku na pogonu CPS Molve usporede sa mjerenjima vrSenim prijasnjih
godina rezultati govore da se izmjerene vrijednosti nisu bitni promijenile u odnosu na prethodni
period i da nije doslo do pogorSanja kvalitete zraka u okolici CPS Molve. Sve izmjerene vrijednosti su,
prema posljednjem izvje$¢u o monitoringu okolisa na pogonu CPS Molve ispod Uredbom propisane
GV. Maksimalno izmjerene vrijednosti u periodu 2008-2009. bile su 83 puta manje od Uredbom
propisane GV. Prema Uredbi o grani¢nim vrijednostima oneci$¢ujucih tvari u zraku ("Narodne
novine", broj 133/05), graniéna vrijednost za Zivu pri vremenu usrednjavanja od 1 godine je 1 pg/m’.

Tablica 5: Podaci iz Izvjestaja o pracenju kakvoce zraka na lokalitetu plinskog polja Molve
za razdoblje  2007.- 2009. godine (Institut za medicinska istrazivanja, Zagreb, 2010.)

Period mjerenja 10.2006.- 11.2007.- 12.2008.-
10.2007. 12.2008. 12.2009.

BROJ MJERENJA 184 218 185

MIN. VRUUEDNOST pg 0,001 0,001 0,001

Hg/m®

MAX.VRIJEDNOST pg Hg/m3 0,026 0,016 0,012

SRED. VRIJEDNOST pug Hg/m3 0,003 0,004 0,003

lzvor: Izvjesée i javna rasprava monitoringa okolisa CPS Molve, IMI, Zagreb, 2010.
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ZRAK
BUKA

»  pretpostavijena kakvoca zraka | kategorije

» nema prituzbi gradana na vece izvore oneciscenja ili pojave koje bi indirektno mogle upozoravati na
zracna oneciScenja

»  stanje relativnho zadovoljavajuce buduci nema pojave novih vecih izvora oneciS¢enja zraka a
postojeci su identificirani kao niskog utjecaja na zdravije

»  rezultati monitoringa zraka na podrucju Ininih postrojenja kroz duZi niz godina ne pokazuju
odstupanja ni znac¢ajna prekoracenja granicnih vrijednosti propisanih emisija zracnih onecisc¢enja, no
zbog kratkog perioda mjerenja i ogranicenog podrucja mjerenja, moraju se uzeti s rezervom (kako
navodi i pojasnjenje ovlastenog laboratorija)

»  kratkoro¢ni preventivni monitoring kakvoce zraka mobilnom automatskom postajom radi utvrdivanja
pojedinacnih tockastih i difuznih izvora ipak poZeljan

»  nije postavljena ni jedna postaja za mjerenje koncentracije peluda alergogenih biljaka u zraku

» osim prometa i industrije, najveci izvori oneci§¢enja i umanjenja kakvoce zraka na Zupanijskom
podrucju su podrucja utjecaja u blizini vodotoka s niskom kakvoc¢om povrsinske vode, odlagalista
otpada i podrucja agrarne obrade u periodima intenzivne primjene (i isparavanja te raznoSenja
vjetrom ) zastitnih kemikalija, pesticida

»  potreban ucinkovit nadzor nad primjenom pesticida u poljoprivredi buduci njihova primjena negativno
utjece na sve sastavnice okoli$a, ukljuc¢ujuci biljni i Zivotinjski svijet, umanjenje bioloSke raznolikosti,

pojavu bolesti ljudi i druge krajnje negativne posljedice po ekosustav

»  buka — pri izvedbi vec¢ih zahvata u sklopu PUO postupka osobito velika paznja se posvecuje izradi
modeliranja utjecaja buke na okolni prostor te propisivanja mjera zastite i pracenja stanja

»  ne mjeri se utjecaj buke na ljudsko zdravije i nisu izradene karte buke kako bi se argumentirano
planirala izgradnja gospodarskih, stambenih i rekreacijskih zona

OCJENA STANJA: ZADOVOLJAVAJUCE

Inina postrojenja za proizvodnju plina na plinskim poljima Podravine, kako je to ovdje predstavljeno
na osnovu viSegodi$njih podataka iz elaborata monitoringa stanja zraka, tla, vode, biljnog i
zivotinjskog svijeta (izradivani od Instituta za medicinska istrazivanja sa suradnickim institucijama), a
koji su svake godine predstavljani javnosti, nemaju negativnih utjecaja na okoli$ i zdravlje ljudi.
Monitoring, na Zzalost, nije proSirivan niti nadogradivan zbog financijskih razloga koje navodi
operater. Isto tako, nedostajalo je inicijative da se monitoring barem u nekim dijelovima promijeni ili
djelomi¢no nadomjesti alternativnim metodama pracenja. Osobito je Steta §to je u sklopu njega
prekinut monitoring biogenosti tala na podru¢jima oko CPS Molve a koji je ukazivao na ne ba§
najpovoljnije trendove smanjenja biogenosti (koja ne mora biti vezana uz Inine proizvodne procese,
ve¢ prije za neprimjerene oblike agrarne proizvodnje).

Kakva je kakvoca zraka u najistocnijim ili najzapadnijim dijelovima Zupanije, neovisno o porijeklu
moguc¢ih oneciSenja, nije utvrdeno egzaktnim mjerenjima zbog vjerojatno dobre kvalitete Zivota
tamosnjih ljudi i pratece pretpostavke da oneciScenja, ukoliko i postoje, nisu znacajna utoliko da bi
ugrozila zdravlje ljudi i potaknula ozbiljnija istrazivanja. Tako prema programskom dokumentu o
zastiti zraka (Program zastite i poboljSanja kakvoce zraka na podrucju Koprivnicko-krizevacke
Zupanije za razdoblje od 2008.- 2012. god., "Sluzbeni glasnik KKZ" br. 5/08) koji planira moguénost
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uspostave trajnog monitoringa zraka, nije bilo potrebe ni iskazanog interesa za njegovom realizacijom.
Indikativni, preliminarni monitoring koji podrazumijeva kratkoro¢na, testna mjerenja automatskom
mobilnom laboratorijskom opremom, takoder nije imao svoje uporiste niti trazenje od strane jedinica
lokalne samouprave. Op¢ine i gradovi, vrlo rijetko ili gotovo uopée ne isti¢u problem kakvoce zraka
kao osobito znacajan, ili znacajan u toj mjeri da bi zahtijevao Cak i kratkoro¢no pracenje. Ako i
postoji, tada se odnosi na ociti uzrok, najcesce oneciS¢enje potoka, tlo oneciS¢eno otpadom,
neprimjereno postupanje sa zivotinjama u gradskom ili utjecaj farmi u ruralnom podrucju. Pojedinac¢ne
intervencije stanovnika povremeno su se odnosile na neadekvatan smjestaj i negativan utjecaj tzv.
»vuglenica® u krizevackom podrucju koje su u neposrednoj blizini ili cak smjeStene u gradevinskim
podru¢jima. U sluc¢ajevima njihovog nepravilnog smjestaja preblizu stambenih objekata moguce su
pojave stvarne ugroze zdravlja obliznjeg stanovniStva zbog emisije lebdecih Cestica i njihovog sastava
te emisije dima. Prostornim planovima jedinica lokalne samouprave, u podrucjima gdje je djelatnost
proizvodnje ugljena prisutna, svakako je potrebno, preventive radi, kvalitetno definirati njihove
mogucée zone smjestaja, dovoljno udaljene od zona stanovanja i osjetljivih nasada, s uvjetovanim
posebnim odredbama koje ukljucuju sadnju gustih visokih nasada, eventualno periode aktivne
djelatnosti i druge oblike sprjeCavanja negativnog utjecaja na okolis.

Negativni utjecaji na kakvocu zraka kao posljedica eksploatacije $ljunka i pijeska kod najblizih
stambenih podru¢ja u okviru Zupanije sve su vise ograni¢eni dobro pripremljenom i postrozenom
obveznom procedurom unutar izrade studija utjecaja na okoliS. Naime, Sto se ti¢e kakvoce zraka, kao i
utjecaja buke na najblize stanovnistvo u okolici zahvata, pridaje se osobita pozornost dobroj prilagodbi
mjera zastite kao 1 pracenja stanja okoliSa karakteristikama terena, kvaliteti koriStene opreme,
intenzitetu i obimu zahvata u svim fazama prije, tijekom rada i po zavrSetku iskori$tavanja mineralne
sirovine na lokaciji. Pri tome jo§ uvijek problemati¢no ostaje pitanje dovoljne kompenzacije troskova
oStecenja prometnica, gradevina uslijed vibracija i emisije plinova i Cestica nastalih uslijed transporta,
naroCito kroz naseljena podrucja, a $to, naravno, nije moguce definirati studijom. Najkvalitetnija
rjeSenja kod eksploatacije osiguravaju koristenje suvremene tehnologije i opreme koja ne koristi
naftna goriva i ulja te se koristi Zeljeznickim transportom za odvoz materijala. Takvi su slucajevi
relativno rijetki i ograniCeni na vece tvrtke koje racionalnije koriste podrucja, ujedno i zbog
kvalitetnije mehanizacije i racionalnijeg iskoriStavanja lezista.

Konkretna istrazivanja indirektnog utjecaja otpada i odlagaliSta na zdravlje, odnosno kakvocu voda,
tla i zraka u blizini odlagalista otpada prili¢no su oskudna i ograni¢ena samo na veca i organiziranija
odlagalista poput Piskornice i Ivancinog brda u Krizevcima te, eventualno lokacija za koje je proveden
postupak PUO. Rezultati kakvo¢e podzemnih voda su se pokazali prilicno negativni te je sanacija i
zatvaranje svih odlagaliSta, prioritetna mjera postavljena na nacionalnoj razini, pa tako i u
Koprivnicko-krizevackoj zupaniji s okvirnim rokom do kraja 2011. godine, sukladno pravilniku koji
regulira rad i sanaciju odlagaliSta otpada.

3.4. Otpad

Problem otpada svrstava se i na podru¢ju Koprivnicko-krizevacke zupanije u skupinu najzahtjevnijih
po kriteriju sloZenosti rjeSavanja i intenziteta opterecenja okoliSa. U prvom redu, ugroZene su
podzemne ali i povrSinske vode pridravskog vodonosnog podrucja i pitke vode kalni¢kog prigorskog
podrucja. Narocito opasne za okolis i zdravlje, lokacije su s ilegalno odlozenim animalnim otpadom te
je njegovo propisno zbrinjavanje jedno od prioriteta u sprje¢avanju Sirenja zaraznih bolesti. Tijekom
narednih godina ocekuje se dovrSenje sustava organiziranog prikupljanja i privremenog skladiStenja
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animalnog otpada na Zupanijskom nivou. U razdoblju od 2000. godine do danas, Sto se tiCe
komunalnog otpada, ipak se zamjeCuje znatan napredak i odredeno unaprjedenje stanja okoliSa
obzirom na redovitiju sanaciju i manji broj postoje¢ih divljih deponija komunalnog i njemu slicnog
otpada a ¢emu je znatno doprinijela i podrSka Fonda za zastitu okoliSa i energetsku ucinkovitost
programima sufinanciranja i donacijama namijenjenih sanaciji problematicnih terena.

Osnovni smisao cjelokupnog suvremenog sustava gospodarenja otpadom koji je u nas tek u za¢ecima,
sastoji se u doprinosu odrzivom kori$tenju resursa na nacin uvodenja Sto veceg udjela oporabe,
recikliranja, odnosno, ponovnog koristenja izdvojenih iskoristivih otpadnih materijala u ili izvan
proizvodnog procesa.

Udio izdvojenog iskoristivo otpada, selektiranog iz ukupne mase proizvedenog komunalnog i sli¢nog
mu otpada postupno raste, te se i u daljnjem petogodisnjem razdoblju o¢ekuje smanjenje udjela otpada
koji ¢e se odlagati na odlagalista tipa kakvim ih danas poznajemo. Regionalni centar za gospodarenje
otpadom na lokaciji u ,,Piskorinici u op¢ini Koprivni¢ki Ivanec, trebao bi biti sjediSte izvjesnih
tehnoloskih rjeSenja oporabe i iskoriStavanja otpada u sustavu kogeneracije ili nekom drugom §to bi za
krajnji cilj trebalo imati redukciju broja odlagaliSta na Zupanijskom i regionalnom nivou. To bi,
ujedno, trebao biti kraj razdoblja postojanja klasi¢nih odlagalista, ukljucujuéi i tzv. ,,sluzbenih®
rasporedenih na prevelikom broju lokacija u opéinama i gradovima koja zbog svog stihijskog,
nepropisnog i nekontroliranog nac¢ina odrzavanja i odlaganja smeca, uvelike ugrozavaju zdravstvenu
ispravnost podzemnih voda i tala obliznjih poljoprivrednih povrsina. Zbrinjavanje otpada i realizacija
mjera detaljnije se obraduje zasebnim Izvjes¢em.
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3.5. Prirodne vrijednosti - bioloska raznolikost

Prirodna podrudja bara i moévara, kojih je na podru¢ju Zupanije u svom doprirodnom obliku
ostalo svega nekoliko (npr. bara Jeskovo i Cambina prirodna moévarna stanista, ostaci
rukavaca rijeke Drave) osim §to su staniSte brojnim zastiCenim vrstama ptica, riba i ostalih
kraljeznjaka i beskraljeznjaka, potrebna su i covjeku. Njihovo koriStenje u turisticko-
rekreativne 1 druge svrhe nije isklju¢eno zbog njihovog rezima zastite (preventivno zasticen
Regionalni park Mura-Drava' i ekoloska mreZa kao potencijalna NATURA 2000 podrudja
ulaskom u EU), no to koriStenje mora biti regulirano i ograni¢eno posebnim uvjetima i
mjerama te pracenjem stanja uz sudjelovanje svih dionika i interesnih skupina (lokalna i
regionalna samouprava, javna ustanova koja regulira upravljanje zasticenim prirodnim
vrijednostima, drzavni zavod za pitanja zastite prirode, nositelji upravljanja podrucjem, lovci,
ribolovne udruge, inspekcijski nadzor i dr.).

Kao izuzetno negativnhu pojavu umanjenja bioloske raznolikosti, prirodnosti podrucja, uniStavanja
vizualnog i tradicionalnog identiteta ruralnog pridravskog krajobraza Izvjesce istice pojave
kanaliziranja manjih vodotoka izvan podrucja naselja koji ni na koji nacin nisu bili prijetnja okolnim
podruc¢jima. Takve betonizacije potpuno su nepotrebni i Stetni gradevni zahvati koji uniStavaju
prirodnu dinamiku kretanja rijeke i njenih pritoka (primjerice us¢e potoka Gliboki u stari dravski
rukavac). Isklju¢ivo tehnicko-gradevinski pristup odrzavanju vodotoka koji ne uvazava sve aspekte
vodotoka, osobito njihovu biolosko-ekolosku funkciju, dovodi do pretvaranja prirodnih podrucja
nekad izuzetne ocuvanosti i bioloSke raznolikosti u neprirodne pravocrtne kanale koji se needuciranom
promatracu ¢ini konacno lijep i uredan, neobrastao i Cist. Pri svakom takvom zahvatu, vodotoci
nepovratno gube velik dio svoje ekoloske uloge i svojih ekoloSkih svojstava. Malo-pomalo,
prilagodavanjem i najmanjeg kuti¢a prirode isklju¢ivim i nepopustljivim gospodarskim interesima
covjeka, ve¢ narusena krhka stabilnost prirodnih ekosustava polako gubi mogucénost samoobnavljanja i
samooporavka od takvih Stetnih zahvata bez strucnog interdisciplinarnog uporista. Istovremeno,
najbliza naselja i ve¢a mjesta, nemaju razvijenu osnovnu infrastrukturu vezanu uz vodoopskrbu i
odvodnju. Visestruko su Stetni zahvati neprestanog suzavanja i ogranicavanja glavnog dravskog toka
obaloutvrdivanjem (osim na najkritiénijim podruc¢jima), uskim inundacijskim pojasom koji ne
dozvoljava prirodna meandriranja i plavljenja odredenih podrucja, kao Sto je negativno i odsijecanje
mrtvica, bara, starih rukavaca, prirodnih akumulatora viska vode za iznadprosjecno kisnih razdoblja te,
ujedno, prirodnih procista¢a voda i osiguravanja zdravog stanja vodonosnika pitke podzemne vode
dravskog bazena. Dokaz kako se vodotoci neprihvatljivo dugi niz godina gledaju iskljucivo kao
predmet tehnicke regulacije, ne i zivi organizam koji treba svoj minimalni prostor za zdravi opstanak,
potpuni je nedostatak uskladivanja Planova upravljanja vodama nositelja upravljanja u vodnom
gospodarstvu sa Zakonom o zastiti prirode koji ih obvezuje na uklju¢ivanje uvjeta zastite prirode.
Uklapanje eventualnih hidroenergetskih objekata na bilo kojem dijelu rijeke Drave, ugrozilo bi
stabilnost ekosustava u znatno Sirem podrucju od samog podrucja zahvata. Kroz iskustva prethodnog
planiranog, no ne i provedenog zahvata izgradnje HE Novo Virje i iznoSenje argumenata vise razli¢itih
struka u provedenom postupku procjene utjecaja na okoli§, moglo se zakljuciti kako egzaktno
predvidanje kaskadnog niza promjena u Sirem okoliSu uzrokovanih manipulacijama povrSinskim i
podzemnim vodama, zapravo nije moguce, ve¢ se radi o pretpostavkama koja ne mogu biti do kraja
znanstveno potkrijepljene bududi je svaki lokalitet drugaciji, sastav, ravnoteza i interakcija pojedinih

t . v . . . .. « - . ..
Preventivna zastita podru¢ja Mura-Drava u kategoriji regionalni park je istekla pocetkom veljace 2011. te nije poznato da li ¢e redovna
zakonska zastita slijediti u skorijem periodu.
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sastavnica ekosustava razli¢ita te nije moguce ni jednoznacno preslikavanje iskustava prethodnih
sliénih zahvata. Tako do danas nisu do kraja pojasnjene promjene, odnosno precizne nijanse
meduovisnosti rezima podzemnih voda i odrzavanja repaskih Sumskih sastojina o kojima ove
neposredno ovise. S druge strane, tamo gdje bi mjere zaStite okoliSa propisane PUO postupkom i
mogle postic¢i odredene pozitivne ravnotezne uvjete, one se jednostavno ne provode.

Ocjena stanja u ocuvanju prirodnih podru¢ja nije do kraja zadovoljavajuca jer ¢e zbog
prednosti  gospodarskog iskoriStavanja prirodnih podrucja bez adekvatnog diferenciranja
vrijednih 1 rijetkih stani$nih tipova radi njegovog ocuvanja, podrucje mogucée ostati bez
osobitih lokaliteta i specificnih, jo§ uvijek prirodnih ekosustava, koji su na europskim
prostorima odavno unisteni.

Tablica 6: Prijedlozi zastite prirodnih vrijednosti na podru¢ju Koprivnicko-krizevacke
zupanije sukladno aktualnom Zupanijskom Prostornom planu

NAZIV PRIRODNE VRIUEDNOSTI -

PRIJEDLOG KATEGORIJE ZASTITE PRIJEDLOGA ZA ZASTITU POVRSINA /ha OPIS
POSEBNI REZERVAT  KALINOVACKI PUESCI 10,0 ugrozeno podrucje
REGIONALNI PARK DRAVA neutvrdeno ocuvani ekosustav

SPOMENIK PRIRODE

Hidroloski SODERICA 200,00 antropogeni karak.
CINGILINGI 15,00 antropogeni karak.
JEGENIS 120,00 antropogeni karak.

MRTVICA OSREDEK 3,75 dravski rukavac

JESKOVO 140,00 dravski rukavac

MRTVICA - DELEKOVEC 9,00 dravski rukavac

BAKOVCI neutvrdeno dravski rukavac

LEPA GREDA — STARA DRAVA neutvrdeno dravski rukavac

SLAP 50POT neutvrdeno zastita stanista

Botanicki DANICA 7,78 zastitna Suma grada
VISECA BUKVA U SVILARSKO)J neutvrdeno rijetka i ouvana

hortikulturna forma

PETERANSKE LIVADE 200,00 antropogeni karak.
SPOMENIK PARK. ARH. PARK U CENTRU KOPRIVNICE 3,50 =

PARK KRAJ STARE BOLNICE ,DOM ZDRAVLIA 0,18 ha -

PARK PLATANA, MOCILE neutvrdeno -

PERIVOJ DVORCA INKAY U RASINJI neutvrdeno -

DRVORED PLATANA U ULUCI F.MARKOVICA neutvrdeno -

(KRIZEVCI)

Izvor podataka: Prostorni plan Koprivniko-krizevacke Zzupanije, Izmjene i dopune (SG KKZ br.8/07)
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Zasti¢ena prirodna podrucja ne mogu se §tititi i odrzavati samo pasivhom zaStitom -
evidencijom u prostorno-planskoj dokumentaciji, izdavanjem posebnih uvjeta zastite ili
dopustenja za manje zahvate. Prednost pri zastiti svakako bi trebala imati podru¢ja prirodnog
postanka — stari dravski rukavci (tablica 6 — istaknuta podruc¢ja) koji su danas osobito
ugrozeni neprimjerenim aktivnostima, unosenjem alohtonih vrsta ili neprovodenjem potrebnih
aktivnosti. Medutim, od 19 predlozenih vrijednih prirodnih podrucja (tablica 6) nekolicina je
ve¢ u stanju ugrozenosti i propadanja.

Odrzivo gospodarenje ve¢ zasticenim prirodnim podrucjima zahtijeva izradu Planova
gospodarenja podru¢jima (integriranje mjera zastite prirode u gospodarske planove vodnog
gospodarstva, poljoprivrede, Sumarstva, lovstva itd.) kao i izradu Pravilnika o unutarnjem
redu za svako pojedino zasti¢eno podrucje da bi se na osnovu integriranih mjera zastite i
planskih mjera gospodarskih aktivnosti te ciljeva o¢uvanja, najoptimalnije koristila i ujedno
Stitila podrucja prirode. U suprotnom se dogada da pojedinacni investicijski projekti izvan
mreze upravljanja prirodnim vrijednostima imaju ulogu ,,planera® prostora buduci da pojedina
zaSti¢ena podrucja nemaju vlastite ciljeve 1 viziju odrzivosti. Tako se dogada da su nadlezna
tijela primorana uskladiti ¢esto neuskladive aktivnosti i zahvate na prirodnim podrucjima ¢iji
ciljevi odrzavanja nisu spojivi ili su ¢ak u potpunoj suprotnosti sa zahtjevima za provodenjem
zahvata. Odgovornost za stanje preraspodijeljena je na vise razina provodenja Cesto vrlo
sloZenih zakonskih odredbi.

3.6. Sudjelovanje javnosti i zdravstvena ekologija

U usporedbi s razdobljem aktualnosti prethodnog Izvjes¢a o stanju okolisa 2000.-2004., kada je
sudjelovanje javnosti bilo u znatno manjoj primjeni, donoSenje Uredbe o informiranju javnosti u
pitanjima zastite okoliSa doprinijelo je prosirenoj ukljucenosti ali i zainteresiranosti javnosti te
njihovog sve aktivnijeg sudjelovanja u kritiCkom razmatranju zahvata, planova i programa vezanih uz
okolis i prirodu. Tako je sudjelovanje javnosti ukljuc¢eno prakticki u postupke donoSenja svih vaznijih
dokumenata iz podrucja zastite okoliSa i prirode te prostorno-planskih dokumenata kojima se planiraju
lokacije pojedinih zahvata znaCajnog utjecaja na okoliS. S druge strane, jo§ uvijek nisu jasne
predodzbe o ulogama nositelja zahvata i tehni¢kog provoditelja javne rasprave za postupke procjene
utjecaja na okolis, proglasenja zasti¢enih podrucja iz nadleZnosti ministarstva i dr.

Kad se govori o utjecaju okoliSa na zdravlje stanovniStva uobicajeno je govoriti o problemima koji se
javljaju u plansko-programskom smislu i osiguravanju infrastrukture koja bi omoguéila utvrdivanje
korelacije izmedu one¢is¢enja porijeklom iz naseg neposrednog okruzenja na zdravlje ljudi. Cinjenica
je, naime, da takvih podataka ima vrlo malo ili uopée ne postoje. Razlog je u nepostojanju
mehanizama pracenja stanja okoliSa (monitoring) koji se odnose na kakvocu tla i zraka Sireg podrucja,
dok je podrucje pracenja kvalitete povrsinskih i podzemnih voda namijenjenih vodoopskrbi najve¢im
dijelom obuhvac¢eno redovnim monitoringom preko zupanijske javnozdravstvene institucije u suradnji
s drugim tijelima. Naravno da pri sagledavanju utjecaja okoliSnih ¢imbenika na covjeka ne dolazi do
izrazaja jednostrani pristup djelovanja iskljucivo jednog izoliranog faktora, ve¢ se najc¢esce radi o nizu
povezanih i interaktivnih odrednica koji u danom momentu i pri odredenom sklopu okolnosti utjecu
negativno na naSe zdravlje, ukljucujuéi i nacin Zivota, prehrane, dob, naslijede, stanje imuniteta i dr.
koje takoder treba sagledati uz sve druge okolisne ¢imbenike.
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Cinjenica je i to da je okoli§, globalno gledajuéi, znatno optereéeniji one¢iséujuéim tvarima, naroéito
postojanim organskim oneci$¢ivalima, pesticidima i raznim drugim kemijskim tvarima koja imaju
svojstva akumuliranja u organizmu, nego prije stotinjak, pa i mnogo manje godina. Sve se to
manifestira na lokalnoj razini, na prostoru Koprivni¢ko-krizevacke zupanije koja je orijentirana ka
poljoprivrednoj, ratarskoj i stoCarskoj proizvodnji, vocarstvu i vinogradarstvu, proizvodima i
namirnicama pri ¢ijem je razvoju unutar prehrambenog lanca, ¢ak i u kontroliranim uvjetima ekoloske
stimulirane proizvodnje bilo teSko eliminirati da bas niti jedan ulazni ¢imbenik ne bude potencijalno
opterecen onecis¢uju¢im tvarima. To proizlazi iz saznanja da je i zrak barem neznatno onecis¢en, ako
ne domacim, tada uvezenim polutantima te da nema izoliranih ratarskih podrucja gdje bi se uzgoj vrsio
,»pod staklenim zvonom* i gdje bi uvjeti proizvodnje bili idealni.

Javnost je vrlo senzibilizirana na pojave oneciS¢enja okoliSa bilo koje vrste te reagira prituzbama
inspekciji i lokalnoj upravi i samoupravi, no jo§ uvijek ne toliko da trazi pokretanje ucestalijeg
redovitijeg monitoringa koji bi mogao detektirati sve povremene, lokalno vece emisije koje kao takve
nisu prijavljene nadleznim sluzbama. Dakle, buduéi da kontinuiranog mjerenja kakvoce zraka nema,
nije moguce sa sigurnoscu tvrditi da je zrak u svim razdobljima na cijelom podru¢ju Koprivnicko-
krizevacke zupanije 1 kategorije. Zapravo, postoji pretpostavka da je kvaliteta zupanijskog zraka
relativno visoka a da je naru$ena samo povremeno, kratkotrajno, na ograni¢enom prostoru i da je,
uglavnom, povezana s posebno nepovoljnim meteoroloskim uvjetima (npr. zimi za niskih
temperatura uslijed pojacanog koriStenja kuénih lozista ili ljeti za izrazito visokih temperatura uslijed
isparavanja taloZenih oneciS¢ujucih tvari primjerice). Obzirom na to, prilikom mjerenja kakvoce
zraka, najprije treba detektirati ,kriticna“ podrucja, ,kriticne” izvore emisije, ,kritine* vrste
oneci§¢enja, a zatim uspostaviti monitoring kakvoce zraka ciljano upravo na identificirani izvor te
pratiti stanje kroz odredeno vremensko razdoblje. Ukoliko se dokaze pripadnost evidentiranih
prekomjernih emisija upravo tom izvoru, primjenjuje se nacelo ,,onecis¢iva¢ pla¢a™ uz izvodenje
monitoringa. Monitoringom pomoc¢u mobilne automatske postaje za zrak, na slican na¢in, moglo bi se
ublaziti pojave povremenih prekomjernih izazivanja/ispustanja oneciS¢ujuc¢ih tvari u zrak i
ugrozavanje zdravlja iz industrijskih izvora ukoliko takve pojave postoje. Difuzne i mobilne izvore
onecis¢enja nije mogucée kontrolirati na ovaj nacin, iako bi trebalo na nacionalnoj razini propisati
ucinkovitije instrumente provedbe takve kontrole. Za prostor Koprivni¢ko-krizevacke zupanije trebalo
bi izraditi Program unapredenja zdravlja Koprivni¢ko-krizevacke Zupanije koji bi obuhvatio sve
aspekte negativnih ucinaka na ljudsko zdravlje, medu kojima prvenstveno okolisne ¢imbenike. Ovdje
bi se mogle identificirati i interaktivno ukljuciti sve institucije u predlaganju prioritetnih programa
zdravstvene ekologije, dakle, umanjenja prvenstveno okolisnih negativnih ¢imbenika na zdravlje
¢ovjeka (npr. uvodenje programa pracenja koncentracije peludi alergogenih biljaka u gradovima s
javnim pristupom informacijama i uputama za kontrolu zdravlja).

Za osnazivanje podruc¢ja zdravstvene ekologije, svakako je od znacaja osiguravanje spomenutog
javnog pristupa bazi podataka preko web stranica koje sadrze informacije vezane uz zastitu zraka,
okolisa i1 zdravstveno stanje stanovniStva (tlo, vode, otpad, EU pokret ,,Zdravi grad®, Izvjesce i
Program zastite zraka,lzvjeS¢a i Programi zaStite okoliSa, sanacijski programi, planovi i izvje$ca
zaStite okoliSa operatera — obveznika izrade sanacijskih programa, statisticka izvje$¢a zdravstvenog
stanja, realizacija obveza proizaSlih iz postupaka procjene utjecaja na okoli§ — monitoringa i
sanacijskih programa, Izvjesca o provedbi Planova intervencija u zastiti okoli§a dokumentacija ROO-a
i AZO-a Koprivnicko-krizevacke Zzupanije te rezultati svih provedenih istrazivanja. Stanje u podruc¢ju
je zadovoljavajuce i nije moguce konstatirati da javnosti pojedine informacije nisu dostupne (barem u
onom dijelu u kojem postoje) buduci da su kontinuirano u primjeni razli¢iti oblici informiranja.

Edukaciju o oCuvanju okoliSa u svim bi osnovnim i srednjim S$kolama, pored veé¢ uobicajenih
prakti¢nih treninga i drugih oblika educiranja, trebalo nadopuniti obveznim pra¢enjem dokumentarnih
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programa ekoloske tematike (poput primjerice dokumentarnog serijala strane produkcije ,, Iz pticje
perspektive ) koji obraduju globalne posljedice neprihvatljivih zahvata ¢ovjeka na okolis.

Zupanijski zavod za javno zdravstvo Koprivni¢ko-krizevacke Zupanije sa svojim ustrojenim sluzbama
zdravstvene ekologije i svim drugim odjelima doprinosi, osim prevenciji oboljenja i zdravstvenih
rizika, ujedno i barem djelomi¢nom uvidu u stanje kakvoce pojedinih sastavnica naseg okolisa, $to je
primarni preduvjet kvalitetnog planiranja mjera u sektoru zastite okoliSa. Potrebno je nastaviti
ulaganja te ih i prosiriti za podrucje pracenja stanja okolisa, osobito do sad pracenih podzemnih i
povrsinskih voda.

3.7. Pracenje stanja okolisa i utjecaj pojedinih zahvata na okolis

Za odredene zahvate na podru¢ju Zupanije, u proslom vremenskom razdoblju proveden je postupak
procjene utjecaja na okoli$ (u daljnjem tekstu: PUO), gdje je javne rasprave provodilo nadlezno tijelo
za zastitu okolida (Ured drzavne uprave i Zavod za prostorno uredenje Zupanije, a od 2008. godine,
stupanjem na snagu trenutno vazeéeg Zakona o zastiti okoliSa, javne rasprave provodi UO za
prostorno uredenje, gradnju i zastitu okoliSa, Odsjek za zastitu okoliSa 1 prirode). Ovisno o vrsti
zahvata, PUO postupak za vece zahvate provodi Ministarstvo zastite okoliSa, prostornog uredenja i
graditeljstva, a za manje zahvate Zupanijski Upravni odjel za prostorno uredenje, gradnju i zastitu
okolisa, gdje se javne rasprave sa izlaganjima i obavje$¢ivanje javnosti uvijek provode u organizaciji
zupanijskog nadleznog tijela za zastitu okolisa (prema uputama odredenim odlukom Ministarstva).

Tablica 7 : Pregled zahvata sa podru¢ja Zupanije za koje se provodio PUO postupak u razdoblju od 2006.-
2010. god. (izdana rjeSenja sa propisanim mjerama zastite okoliSa i monitoringa)

2006. godina

SUO eksploatacije gradevnog pijeska i Sljunka na eksploatacijskom polju ,,Autoput”, Opcina Drnje

SUO magistralni plinovod Bjelovar — Sveti lvan Zabno

SUO eksploatacije gradevnog pijeska i sljunka i betonare u eksploatacijskom polju ,,Mlad-1“ Opcina Drnje
2 SUO ciljanog sadrZaja za zahvat - dogradnja farme za tov junadi, Opcina Hlebine

2007. godina

SUO izgradnje reprocentra i tovilista uz postojecu farmu SIZIM d.o.o. Veliki Otok, Legrad
SUO ciljanog sadrZaja sanacije odlagalista komunalnog otpada ,, Peski“ Burdevac
SUO sanacija i zatvaranje odlagalista otpada ,,Hintovo”, Opcina Gola

SUO za zahvat brza cesta Vrbovec-KriZevci-Koprivnica-granica Republike Madarske, dionica Gradec-Klostar
Podravski

2008. godina

SUO dogradnja farme za tov svinja ,Natura agro”d.o.o., Burdevac

SUO dogradnja peradarnika ,,Roksandi¢” u naselju Reka, Koprivnica

SUO eksploatacije gradevnog pijeska i Sljunka na eksploatacijskom polju ,Zlatno jezero”, Opcina Peteranec
SUO ,,Brza cesta: Vrbovec-Krizevci-Koprivnica-granica R.Madarske” — dionica Klostar Vojakovacki- Koprivnica-
granica R. Madarske

SUO otpremnog plinovoda eksploatacijskih polja Vuckovec, Vukanovec i Zebanec od ¢vora Medimurje do CPS
Molve

2009. godina

ol e Y

«\| SUO izgradnja peradarnika za tov pilica ,,Radic”, Borje, Opcina Kalnik
A SUO izgradnja kompleksa za proizvodnju biodizela na lokaciji gospodarske zone Danica,Biona d.o.o., Koprivnica
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SUO rudarski objekti i eksploatacije nafte i prirodnog plina na eksploatacijskom polju ,,Kutnjak — Belekovec”
SUO rekonstrukcije i povecanja kapaciteta mljekare ,Natura agro”d.o.o., Burdevac

SUO izgradnje farme za uzgoj svinja, investitora OPG Jazvec Zorana, Opcina Legrad

SUO eksploatacije gradevnog pijeska i sljunka na eksploatacijskom polju , Severovci“, Burdevac

SUO sanacija i zatvaranje odlagalista neopasnog otpada ,, Trema- Gmanje“, Opcina Sveti Ilvan Zabno,
SUO eksploatacije gradevnog pijeska i sljunka na eksploatacijskom polju ,,Mladje”, Opcina Drnje

SUO eksploatacije gradevnog pijeska i sljunka na eksploatacijskom polju ,,Pod brestom*, Opcina Legrad,
SUO izgradnje TE na drvnu biomasu, Opcina Koprivnicki Ivanec

SUO eksploatacije gradevnog pijeska i sljunka na eksploatacijskom polju ,,Netecje”, Opcina Legrad

SUO Podravska brza cesta, dionica: ¢vor Rasinja-¢vor Koprivnica

U POSTUPKU:

SUO Regionalni centar gospodarenja otpadom SZ Hrvatske (RCGO Piskornica), Opcina Koprivnicki Ivanec
SUO eksploatacije gradevnog pijeska i Sljunka na eksploatacijskom polju ,Prosenica 1“, Opcina Hlebine

Izrada: UO za prostorno uredenje, gradnju i zatitu okoli$a KKZ, Odsjek za zastitu okolisa i prirode, prosinac 2010. godine.

Vezano uz postivanje zakonskih propisa objedinjenih uvjeta zastite okoliSa, a u skladu sa IPPC
direktivom, u listopadu 2010. godine zapocet je jedini takav postupak utvrdivanja objedinjenih uvjeta
za termoelektranu na drvnu biomasu planiranu u Opéini Koprivnicki Ivanec, investitora E-TWO
ENERGY d.o.0., Koprivni¢ki Ivanec.Tijekom postupka javnost je pravovremeno informirana putem
lokalnih novina, radio postaja, oglasnih ploca i Zupanijskih internet stranica te su odrzana 2 javna
izlaganja. RjeSenje o objedinjenim uvjetima doneseno je u sijecnju 2011.godine od strane nadleznog
Ministarstva. Isti postupak provesti ¢e se i za zahvat izgradnje regionalnog centra za gospodarenje
otpadom Piskornica u Koprivni¢kom Ivancu.

Osim postupaka PUO, sukladno Zakonu o zastiti prirode (Narodne novine br. 70/05 i 139/08) i
Pravilnika o ocjeni prihvatljivosti plana, programa i zahvata za ekolosku mrezu (Narodne novine br.
118/09), dodatno se provode i postupci procjena utjecaja na prirodu odnosno na ekolosku mrezu i
zaSticene dijelove prirode, s ciljem ocuvanja, odrzavanja i/ili uspostavljanja povoljnog stanja
ugrozenih i rijetkih stani$nih tipova i/ili divljih svojti. Ovisno o vrsti i karakteristikama zahvata te
njihovom utjecaju na ocuvanje i cjelovitost ekoloske mreze provodi se Prethodna ocjena i Glavna
ocjena zahvata na ekolosku mrezu, gdje postupak vodi Ministarstvo kulture ili upravno tijelo Zupanije
nadlezno za poslove zastite prirode, a sve temeljeno na stru¢nom misljenju Drzavnog zavoda za zastitu
prirode i uz suradnju sa Javnom ustanovom za upravljanje zasticenim prirodnim vrijednostima na
podrucju Koprivnicko-krizevacke Zupanije.

Postupci strateSke procjene utjecaja planova i programa na okolis, koji se provode za sve prostorno-
planske i druge planske dokumente iz uzih podrucja gospodarstva, vodnog gospodarstva, lovstva i dr.,
nisu provodeni bududi je vecina studija koje su sluzile kao podloga izradi zupanijskog prostornog
plana izradena u razdoblju prije stupanja na snagu zakonske regulative za strateSku procjenu. Ostali
sli¢ni dokumenti nisu izradivani ili su izradeni u razdoblju prije primjene Uredbe koja regulira
strateSku procjenu.

Primjenom Zakona od 2009. godine na podrudju Zupanije je, ovisno o prispjelim zahtjevima,
provedeno 8 postupaka prethodne ocjene, dok je tijekom 2010. provedeno 4 postupka prethodne i
zapocCet jedan postupak glavne ocjene zahvata za ekoloSku mrezu. Posebni uvjeti zastite prirode i
okolisa izdani za sve vece gradevine koje se grade izvan gradevinskog podrucja, a za koje nije
potrebna procjena utjecaja na okoli§, u postupku ishodenja lokacijskih dozvola/rjeSenja o uvjetima
gradenja izdani su tijekom 2010. godine u 20 predmeta. Tijekom 2008. godine vodeno je 19 predmeta
vezanih uz izdavanje dozvola za gospodarenje otpadom, 2009. godine - 9 postupaka te 2010. godine -
18 postupaka. Ujedno je tijekom 2010. godine Zupanijsko nadlezno tijelo za zastitu okolisa iz usluge je
izradilo 9 Planova gospodarenja otpadom za op¢ine koje ga do navedene godine nisu izradile, dok su
2 u izradi i donosenju na op¢inskom vije¢u (veljaca 2011.g.). Neke od planova koje su opéine
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pripremile za donoSenje a nisu bili predvideni za izradu od strane Odsjeka, trebalo je naknadno
doraditi i korigirati zbog neuskladenosti sa zupanijskim Planom. Grad Koprivnica samostalno je
zapoceo izradu PGO-a, no isti do kraja 2010. nije donesen na Vijecu.

Upravljanje 1 tehni¢ko odrzavanje vodotoka u ingerenciji poduzeca Hrvatske vode od 2008. godine
intenzivno postaje aktualno zbog sve ces¢ih zahtjeva za raznim hidroregulacijskim radovima, osobito
na rijeci Dravi i Muri, Cesto u suradnji s madarskom stranom. Tako je npr. projekt izvedbe oteretnog
kanala na rijeci Muri u km 4+000 u Opéini Legrad predviden prema ,,Glavnom projektu regulacije
rijeke Mure kod Senjara — km 2+700 do km 7+3400 jos iz 1982. godine. Izradena je Studija utjecaja
na okolis$ koja nije bila upotpunjena podacima utjecaja na ekolosku mrezu pa zahvat nije realiziran. Na
tom dijelu toka Mure korito meandrira te se vrlo ostrom desnom krivinom postupno priblizilo nozici
nasipa zeljezniCke pruge Gyekenyes-Murakeresztur na lijevoj konkavnoj madarskoj obali. Podnositelj
zahtjeva za izvodenjem zahvata je tu uoCio opasnost od potkopavanja zeljezni¢kog nasipa velikim
vodnim valovima.

Ugrozavanje madarske pruge navedeno je kao razlog jo$ jednog velikog zahvata izvedbe kinete
(prokopa) na u$¢u rijeke Mure u Dravu koji je Ministarstvo kulture, Uprava za zastitu prirode odbacilo
kao neprihvatljivo za ciljeve o¢uvanja ekoloske mreze, a ekologisticka ali i ostala javnost ocijenila
neprihvatljivim, te se postupak nastavio rjeSavati kao utvrdivanje prevladavajuceg javnog interesa.
Zahvat ¢e, sasvim sigurno, ukoliko se provede dovesti do, viSe nego neminovne devastacije nekih od
rijetkih pa i jedinih ocCuvanih stani$ta biljnih vrsta u nestajanju. Prirodno visestoljetno mijenjanje
rijecnih tokova ovakvim hidrotehnickim radovima nastoji se suzbiti, rijeka ukrotiti i svesti na uze
korito jednoli¢ne ravne linije. Da regulirana rijeka, inace ne tako velike vodene snage, upravo
regulacijom dobiva na snazi, pa tako i prijeti mnogo vecom opasno$cu nekontroliranog izlijevanja
izvan regulacijske linije, dokazano je poplavama u nizvodnijim podrucjima drugih Zupanija. Zbog
toga, kao 1 niza drugih do sada evidentnih negativnih utjecaja koje moze izazvati takvo ogranicavanje
rijeke (odumiranje svih manjih pokrajnjih rijenih ekosustava inae najbogatijih Zivim svijetom
mehanizmom odsijecanja prirodnih vodenih veza s rukavcima, mrtvicama, barama, plavljenim
livadama 1 vrbicima, stvaranje umjetnih, parku sli¢nih sterilnih podrucja koja preoblikuju tipi¢nu
vizuru Podravine u jednoli¢no i malobrojno naseljena podrucja zivotinjskim i biljnim vrstama,
podruéja koja su u biolosko-ekoloskom smislu degradirana ili potpuno uniStena) zahvat je teSko
ocijeniti kao prihvatljiv po prirodu i okolis. Struka, u ovom slucaju, bioloska, pa i vecine autohtonog,
domicilnog stanovniStva koje, Zive¢i uz Dravu naraStajima prepoznaje Sto pretpostavlja ziva rijeka,
izrazava svoj negativan stav spram velikih tehnickih radova, ukljuuju¢i radove izgradnje
hidroenergetskih postrojenja.

Gradnja jedne ili viSe manjih hidroelektrana na potezu rijeke Drave kroz Koprivni¢ko-krizevacku
zupaniju imala bi, bez obzira na tehnologiju, znac¢ajne negativne posljedice po okolis i ekoloski status
Sireg podru¢ja. Najsazetiji argument: nemoguénost modeliranja ,,ponasanja“ ekosustava rijeke i
priobalanog podrucja. Ne radi se samo o zastiti nekoliko vrsta riba, tipi¢nih pti¢jih i biljnih vrsta, vec¢
se svako zadiranje u ekosustav, $to je dokazano brojnim vanjskim a i domac¢im primjerima, visestruko
placa ,nuspojavama“ koje su u ranim fazama planiranja projekata Cesto relativizirane i podcjenjivane
kao beznacajne. Ujedno, iz aspekta ocuvanja ekoloske ravnoteze, nemyjerljivo veca vrijednost
ocuvanog ekosustava u sadasnjem stanju od gospodarsko-socijalne dobiti (mali broj kWh el. energije,
minimalni broj zaposlenih na potpuno automatiziranim postrojenjima u usporedbi s velikim
potencijalnim rizikom nepredvidljivih ,,reakcija“ okoliSa, prije svega podzemnih voda s direktnom
refleksijom na ocuvanje priobalnih vodenih staniSta i1 Sumskog ekosustava Sume Repa$). Posljedice
izgradnje ovakvih objekata uglavnom ne doprinose unaprjedenju stanja bioloske raznolikosti, a niti ga
odrzavaju barem na istoj razini kvalitete. Mijenja se reZim podzemnih voda, rijenim biocenozama se
u velikoj mjeri smanjuje broj vrsta te Cesto svodi na jednoli¢ni biljni i zivotinjski sastav, a vodeni
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ekosustav se pretvara u viSe ili manje betonizirani bazen koji gubi sva obiljezja prirodnosti.
Neminovno je pitanje kako se takvi sustavi mogu smatrati obnovljivim izvorima energije buduéi su
rezultat niza degradacijskih umjetno stvorenih okoli$nih prilika.

Posljedice sveopéeg zanemarivanja zastite prirodnih biotopa u svom izvornom ili barem doprirodnom
obliku, kao i neodrzivo crpljenje prirodnih bogatstava bile su itekako ocite naroc¢ito 2010. godine,
globalnih razmjera ali i na domac¢im prostorima u obliku ograni¢enih pojava poplava. U nekim
sluc¢ajevima se regulacijski radovi koriste za namjene koje nisu povezane sa zastitom od poplava vec¢
iskoriStavanjem mineralne sirovine iz rije¢nog korita $to je, osim §to nije zakonski dozvoljeno, takoder
neprihvatljivo po okoli§. Tako se pojedini manji prirodni vodotoci daleko izvan naselja neprirodno i
nepotrebno betoniraju, dok, s druge strane, nekvalitetno uredeni potoci-kanali unutar ili u neposrednoj
blizini naselja izlijevanjem izazivaju materijalne Stete (npr. izlijevanje kanala Bistra u Op¢ini Hlebine
tijekom 2010.g.).

Primjer praonice vagona Botovo najevidentniji je primjer kako se nacelo ,,oneCis¢ivac pla¢a“ ne
provodi koliko je potrebno. Nakon niza godina i viSe neuspjelih pokuSaja da se razne studije prikazu
kao najbolje rjeSenje za ovaj ekoloski problem, laguna ispunjena otpadnim muljem opasnih svojstava
nije jos uvijek sanirana.

3.8. Financijska sredstva za zastitu okolisa i prirode

Prema Zakonu o zastiti okolisa, sukladno ¢lanku 174., sredstva za zastitu okoliSa se osiguravaju u
drzavnom proracunu, proracunu zupanije, gradova i opcina, te iz Fonda za zastitu okoliSa i energetsku
ucinkovitost. Razliciti programi i projekti zastite okoliSa mogu se financirati i iz drugih izvora kao $to
su sredstva medunarodne pomoci, ona iz stranih ulaganja, sredstva od instrumenata, programa i
fondova Europske unije. Sredstva za financiranje zastite okoliSa mogu se osigurati i iz privatnih izvora
sustavom koncesija, javno-privatnim partnerstvom i iz drugih izvora odredenih prema posebnim
zakonima.

Iz proraduna Zupanije izdvajaju se sredstva za zastitu okoliSa prema tablici 7. Financiraju se ili
sufinanciraju projekti koje provodi Zupanija kao i javne ustanove &iji je osnivaé ili suosnivad
Zupanija. Zupanija financijski sudjeluje u projektima koji se sufinanciraju sredstvima Fonda za zagtitu
okolisa 1 energetsku ucinkovitost i u projektima koji se kandidiraju za sredstva razli¢itih fondova

Europske unije (projekt uspostave RCGO-a).

Najveca ulaganja su u projekte iz podrucja gospodarenja otpadom, zbrinjavanja otpadnih voda,
energetike, zastite prirode te istrazivanja genoma Sumskih sastojina. Znacajniji Zupanijski projekti su
izgradnja regionalnog centra za gospodarenje otpadom i iskoriStavanje geotermalne energije
(Geopodravina — troS§kovi osnivanja prikazani u 2009. godini). Projekti se sufinanciraju sredstvima
Fonda za zastitu okoliSa i energetsku ucinkovitost (FZOEU), a ocekuju se i sredstva iz [IPA EU
pretpristupnog fonda.

Vecina jedinica lokalne samouprave redovito godiSnje izdvaja odredena sredstva namijenjena zastiti
okolisa i to najéeSc¢e za prekrivanje otpada na odlagalistima, sanaciju ,,divljih* deponija, sufinanciranje
odvoza otpada, mjerenje kakvoce povrSinskih voda (potoci, jezera), a neke od opcina/gradova su u
proteklom vremenskom razdoblju imale dodatna ulaganja za izgradnju uredaja za procCiS¢avanje
otpadnih voda, iskoriStavanje geotermalne energije i postavljanje ekoloske rasvjete. Jedinice lokalne
samouprave takoder suraduju sa FZOEU. Iznos sredstava ovisi o veli¢ini prorauna i tekuéim
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obveznim izdacima jedinica lokalne samouprave te su sredstva predvidena za zaStitu okoliSa po
op¢inama znacajno manja u odnosu na gradove, $to je i vidljivo iz sljedece tablice.

Tablica 8: UtroSena financijska sredstva za zastitu okolisa, za razdoblje 2007. - 2010. god.

Regionalnal/lokalna  Godina Gospodarenje Zrak OSTALO UKUPNO
uprava otpadom (energet. ucin.,
voda, buka,
priroda)
ZUPANIJA 2007 80.144,52 0,00 570.313,39 650.457,91
2008 80.144,52 720.410,07 800.554,59
2009 652.357,42 4 1.698.228,30 2.350.585,72
2010 1.990.525,124 528.924,62 2.519.449,74
UKUPNO 2.803.171,58 0,00 3.622.876,38 6.426.047,96
Koprivnica 2007 9.734.915,594 0,00 75.703.682,756 85.438.598,34
2008 4.823.138,48 4 - 4.823.138,48
2009 8.650.338,414 - 8.650.338,41
2010 7.304.839,104 - 7.304.839,10
UKUPNO 30.513.231,58 0,00 75.703.682,75 106.216.914,33
Purdevac 2007 296.653,82 A 0,00 - 296.653,82
2008 121.953,68 2.063.900,00 2.185.853,68
2009 357.765,92 A 1.500.000,00 1.857.765,92
2010 165.540,84 1.000.000,00 1.165.540,84
UKUPNO 941.914,26 0,00 4.563.900,004 5.505.814,26
Krizevci 2007 2.784.807,914 0,00 - 2.784.807,914
2008 4.108.609,20 4 - 4.108.609,20 4
2009 2.111.852,034 - 2.111.852,03 4
2010 326.225,00 1.485.747,50 A 1.811.972.50
UKUPNO 9.331.494,14 0,00 1.485.747,50 10.817.241,64
Drnje 39.976,004 - - 39.976,00
Pelekovec 24.255,66 - - 24.255,66
Ferdinandovac 205.210,00 A - 35.350,00 240.560,00
Gola 290.869,75 A - 22.850,00 313.719,75
Gornja Rijeka 1.292.784,76 A 2.066,40 84.740,20 1.379.591,36
©
Hlebine ._g 48.530,40 - 19.806,29 68.336,69
<]
Kalinovac :; 133.305,694 - 2.585,73 + 8.342.461,42
S 8.206.570,00 ¢
Kalnik “I‘ 175.340,01 4 - - 175.340,01
~
Klostar Podravski S 180.332,42 A - 24.375,01 204.707,43
N
(]
Koprivni¢ki Bregi §‘ 104.600,12 - - 104.600,12
°
Koprivnicki lvanec g 274.862,70 A - - 274.862,70
o
Legrad ? 118.611,56 - 176.314,16 # 294.925,72
=]
Molve ’§ 1.946.941,36 4 - 16.400+ 7.463.341,36
° 5.500.000,00 ¢
Novigrad Podravski o 116.326,30 4 - 42.069,84 158.390,14
Novo Virje 32.004,72 - - 32.004,72
Peteranec 56.880,00 - - 56.880,00
Podravske Sesvete 162.915,06 - - 162.915,06
Rasinja 61.000,00 - 4.182,71 65.182,71
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Sokolovac 170.001,66 - - 170.001,66

Sv. Ivan Zabno 752. 851,68 A - 485.643,28 A 0 1.238.494,96

Sv. Petar Orehovec 88.262 - 148.752,37 A 1} 237.014,37

Virje 129.750,20 A - 12.998.379,37 ¢ 13.128.129,57

Izvor: Odsjek za zastitu okoli$a i prirode Koprivni¢ko-krizevacke Zupanije, veljaéa 2011.god.

A - FZOEU - sufinanciranje (odlagalista, fekoloska ,,tedljiva” rasvjeta)

& - izgradnja procistaca (HV - sufinanciranje), neki pro€istaci su izgradeni prije 2007.god, ali su podaci prikazani u tablici
obzirom da se Izvjes¢em prikazalo stanje od 2004. god. (od posljednjeg Izvjesca)

# - na podru¢ju Opcine Legrad - zapoceo projekt realizacije geotermalne energije

3.9. Dokumenti zaStite okolisa

Sukladno propisima i zakonskoj regulativi izradeni su sljede¢i dokumenti iz podrucja zastite okolisa:

1. Izvjesce o stanju okolisa Koprivnicko-krizevacke Zupanije 2000. — 2004. god. ("Sluzbeni
glasnik KKZ" br. 6/04),

2. Program gospodarenja otpadom Koprivnicko-krizevacke zupanije, IPZ Uniprojekt MCF,
Zagreb, 1999.god.,

3. Program zastite okoli$a Koprivni¢ko-krizevacke Zupanije ("SluZbeni glasnik KKZ" br. 5/06),
Program zastite i poboljSanja kakvoce zraka na podrucju Koprivnicko-krizevacke Zupanije za
razdoblje od 2008.- 2012. god. ("Sluzbeni glasnik KKZ" br. 5/08),

5. Plan gospodarenja otpadom Koprivnic¢ko — krizevacke zupanije za razdoblje 2008-2015 god.
("Sluzbeni glasnik KKZ" br. 5/08),

6. Plan intervencija u zastiti okolida Koprivni¢ko-krizevacke zupanije (,,Sluzbeni glasnik KKZ*
br. 3/05),

7. Program ispitivanja kakvoée povrsinskih voda koprivnicko-krizevacke zupanije (svake godine
izraduje Zavod za javno zdravstvo KKZ).

8. Izvjesc¢e o provedbi Plana gospodarenja otpadom Koprivnicko-krizevacke zupanije za 2008. i
2009. godinu (Zaklju¢ak o usvajanju, SluZbeni glasnik KKZ br. 7/10).

Usvojenim Programom zastite okoliSa Zupanije, propisana je izrada odredenih dokumenata i izvjeséa.
Neki od predvidenih dokumenata su izradeni, a neki se zbog izmjene zakonske regulative ne trebaju
izraditi i usvojiti, dok se odredeni izraduju na drzavnoj razini i nisu u nadleznosti regionalne uprave.

Prilikom izrade ovog Izvje$éa o stanju okolisa Zupanije koji ujedno predstavlja prikaz realizacije
mjera propisanih Programom, uoceni su odredeni nedostaci u vidu preopSirnosti mjera, nadleznosti
provedbe i sli¢no, a najveéi nedostatak Programa S$to nije do kraja uskladen sa trenutno vaze¢om
zakonskom regulativom s obzirom da su unatrag 5 godina zakoni i pravilnici doZzivjeli brojne izmjene.
Pocetkom 2011. godine izraduje se zupanijski dokument Procjena ugroZenosti stanovnistva,
materijalnih 1 kulturnih dobara i okoliSa od katastrofa i velikih nesre¢a Koprivnicko-krizevacke
zupanije, kojom ¢e se utvrditi trenutno stanje i potreba daljnje izrade odgovaraju¢e dokumentacije s
podrucja zastite i spasavanja.

Na temelju ovog Izvjes¢a, trenutnog stanja gospodarstva i sektorskih pritisaka na okolis, a u skladu sa
zupanijskim strateSkim dokumentima potrebno je izraditi novi Program zastite okolisa Koprivnicko-
krizevacke zupanije. Uz nastojanje $to kvalitetnije izrade potrebnih dokumenata, potrebno je poticati
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medusektorsku suradnju, edukaciju o nuznosti primjene osnovnih mjera zastite okoliSa te podizati
opc¢u ekolosku svijest. Ujedno je potrebno vise suradivati sa nevladinim udrugama.

3.10. Podaci o ekoloskim rizicima i akcidentnim/izvanrednim
dogadanjima

Osnovni zakonski akt kojim se reguliralo podruc¢je upravljanja ekoloSkim nesre¢ama i izvanrednim
dogadajima na podrucju Republike Hrvatske, je do 31.03.2009. godine bio Drzavni plan intervencija
zastite okolisa (Narodne novine br. 82/99 i 13/2001) prema kojem se izradio Zupanijski plan
intervencija zastite okolisa (Sluzbeni glasnik Koprivnic¢ko-krizevacke Zupanije br. 03/05) (u daljnjem
tekstu: Plan intervencija KKZ). Uskladivanjem sa europskim direktivama doslo je do izmjena zakona i
promjena funkcioniranja sustava te Vlada Republike Hrvatske donosi Uredbu o spre¢avanju velikih
nesre¢a koje uklju¢uju opasne tvari (Narodne novine br. 114/08) (u daljnjem tekstu: Uredba) i
Pravilnik o registru postrojenja u kojima je utvrdena prisutnost opasnih tvari i o ocevidniku
prijavljenih velikih nesre¢a (Narodne novine br. 113/08) koji su na snazi od 31.03.2009. godine.

Gore spomenutom Uredbom nadlezna tijela javne vlasti odgovorna za zastitu i spaSavanje su:
Ministarstvo za zastitu okoliSa, prostornog uredenja i graditeljstva, sve nadlezne inspekcije i Drzavna
uprava za zastitu i spasavanje (112). Ujedno se, ovisno o koli¢inama i vrsti opasnih tvari, definiraju
obveze operatera o obavjesc¢ivanju nadleznih tijela, ishodenju police osiguranja kao i izrade propisanih
Izvjes¢a o sigurnosti, Unutarnjih planova, Operativnih planova zastite i spaSavanja, a u skladu sa
propisima zastite okoliSa i propisima kojima se ureduje zaStita i spasavanje. Slijedom navedenih
zakonskih promjena, Agencija za zaStitu okoliSa tijekom 2008/2009. godine je pristupila izradi
elektronic¢kih baza podataka: RPOT - Registar postrojenja u kojima je utvrdena prisutnost opasnih
tvari i OPVN - Oc¢evidnik prijavljenih velikih nesrec¢a. Trenutno se u RPOT bazi nalazi svega 4 firme
sa podrucja Koprivnicko-krizevacke zupanije: Belupo d.d., Danica d.o.o., JANAF d.d. i Podravka
d.o.o.

Poslovi vezani uz zastitu okolisa kao i zastitu okoliSa od ve¢ih akcidentnih dogadanja provode se u
skladu sa Zakonom o zastiti i spasSavanju (,,Narodne novine, br. 174/04 i 79/07), Zakona o zastiti
okolisa (,,Narodne Novine®“, br. 110/07) i pripadaju¢im im pravilnicima i uredbama, a u skladu sa
SEVESO 1II Direktivom. Na podru¢ju Zupanije se u proteklom vremenskom razdoblju djelovalo u
skladu sa vaze¢im Planom intervencija KKZ koji je izraden na temelju obrade podataka preuzetih iz
46 Operativnih planova intervencija u zastiti okolisSa (OPIUZO) fizickih i pravnih osoba koji su bili
dostavljeni nadleznom uredu drzavne uprave do 2004. godine. Provodenje Plana intervencija KKZ kao
i djelovanje i obavjes¢ivanje javnosti u slucaju izvanrednih dogadanja i suradnja sa nadleznom
inspekcijom, povjerena je Zupanijskom eko stoZeru.

Iz evidencije djelovanja Zupanijskog eko stoZera vidljivi su problemi i akcidentne situacije koje su se
dogadale u razdoblju od 2006. do 2010. godine na podru¢ju Koprivnicko-krizevacke Zupanije. Eko
stozer se bavio problematikom pti¢je gripe, odbacenog animalnog otpada u okoliSu, pozarima na
nesaniranim odlagali§tima otpada, neadekvatnim postupanjem sa krvlju iz klaonice i ispuStanjem u
odvodnju kao i zbrinjavanjem amonijaka. Navedene akcije su se provodile zajedno sa nadleznom
inspekcijom zastite okolisa, vatrogasnom, sanitarnom i vodopravnom inspekcijom uz aktivnu suradnju
sa policijskom upravom i vatrogascima.

Kao primjer dobre akcije izdvajamo zbrinjavanja amonijaka tijekom 2007. godine gdje se radilo o
izmjeStanju amonijaka iz rashladnih sustava stare hladnjace Podravke d.o.o. (sadasnji Muzej prehrane)
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Koprivnica i u pogonu Bio vita d.o.o. Virje. Uklanjanje amonijaka s lokacija (demontaza postrojenja)
provodila je atestirana tvrtka ,,Frigo M*, Kutina uz stru¢ni nadzor Hrvatskog zavoda za toksikologiju.
Prilikom akcije u pripravnosti su na lokaciji bile jedinice hitne pomo¢i, vatrogasaca, policije, sanitarni
inspektor i Zupanijski eko stoZer. Akcije su trajale par dana i cijeli sustav je u potpunosti i sigurno
demontiran i adekvatno zbrinut.

Akcije koje su obiljezile rad Zupanijskog stoZera zagite i spasavanja tijekom 2010. godine se odnose
na sanacije posljedica nastalih usred olujnih nevremena (urusena stabla, oSte¢ena krovista, potrgani
vodovi, poplavljene kuce), sanacije poplavljenih podru¢ja naselja i akcije vezane uz zastitu
pograni¢nog podrucja rijeke Drave. O svim akcidentnim dogadajima sukladno zakonskim propisima,
bila je upoznata javnost putem lokalne radiopostaje i tiska.

Krajem 2009. godine se prema promijenjenoj zakonskoj regulativi ukida Zupanijski eko stozer &ije
poslove preuzima novo tijelo - Zupanijski stoZer zastite i spasavanja. Prijave svih akcidenata vrie se
preko Zupanijskog centra 112 Drzavne uprave za zatitu i spasavanje (DUZS) koji nadalje alarmira
sve potrebne interventne jedinice (vatrogasce, hitnu medicinsku pomoé, policiju) i Zupanijski stozer
zaStite i spasavanja. Manji akcidenti u okoliSu ¢esto nisu prijavljeni te ne postoje niti informacije o
eventualnim $tetama nastalim u okoli$u i njihovim moguéim posljedicama na zdravlje.

Obzirom na nepredvidive posljedice nemarnog ljudskog odnosa spram okolisa i davno premasene ravnoteze odrZivosti u
nekontroliranom crpljenju prirodnih bogatstava globalnih razmjera, a koje se u prvom redu odrazavaju na klimatskom
disbalansu, nije pretenciozno zakljuciti kako ¢e se posljedice reflektirati, i ve¢ se pomalo osjecaju i na nasem podrucju
sjeverozapadne Hrvatske i Zupanije. Nepredvidiva susna ili kisna razdoblja, Eei¢ée pojave neuobiajeno jakih olujnih
nevremena pracenih tu€om, plavljenja podrucja, velika kolebanja temperature zraka u kratkim vremenskim periodima i
posljedice koje sve to donosi u ekolo§kom, gospodarskom i socijalnom smislu, posljedice su sveopéeg globalnog ekolosko-
moralnog nemara koje ne mogu zaobiéi niti ekoloski najocuvanija podrucja. Posljedice su to marginaliziranja vaznosti
ocuvanja okoli$a na svim razinama koje polako dolaze na naplatu, na Zalost, i onima koji su za to najmanje krivi.

Zastitu zraka odnosno atmosfere i pracenje klimatskih promjena, osobito intenziviranih nakon globalno znacajnih ekoloskih
akcidenata s naftom 2010. godine, sve viS§e moramo promatrati i u regionalnim okvirima s jasnom porukom da svaka
tehnologija uvezena iz gospodarski razvijenijih zemalja, nije garantirano i ekoloski prihvatljiva i bezrezervno pouzdana za
ekosustave. U tom kontekstu, ¢ini se pomalo nevaznim promatranje malih ekoloskih mrlja na Zupanijskoj razini, koje su
daleko od toga da uzrokuju kataklizmicne posljedice (primjerice, laguna taloga muljeva kod praonice vagona u Botovu,
oneciScene povrsinske vode koje je moguce sanirati kvalitetnim procistacima, utjecaj prometa i lozista u gusce naseljenim
podruéjima, povremeni manji industrijski akcidenti i sl.), medutim, takvo razmisljanje upravo je i dovelo do spomenutih
ekoloskih poremecaja. Manji ekosustavi grade one veée i imaju utjecaj na Sire podrucje te se i najmanji problem u okolisu
treba rjeSavati s maksimalnom paznjom.
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4. Ocjena ucinkovitosti planiranih mjera

Programom zastite okolisa Koprivni¢ko-krizevacke Zupanije (Sluzbeni glasnik br. 5/06) propisano je
niz mjera koje su kroz adekvatnu realizaciju imale za cilj posti¢i €is¢i i zdraviji okoliS. Mjere su bile
planirane za provedbu u kratkorocnom i dugoro¢nom razdoblju a njihovo ponavljanje na pojedinim
mjestima bilo je nuzno obzirom da su utjecaji na pojedine sastavnice okoli$a (voda, tlo, zrak i dr.)
interaktivno povezani. U slijede¢im tablicama prikazani su izdvojeni planirani ciljevi i objedinjene
mjere te njihova realizacija.

Tablica 9 : UCinkovitosti realiziranih mjera i ocjena postizanja propisanih ciljeva podru¢ja — ZRAK | BUKA

ZRAK | BUKA

Propisane mjere
1. Izraditi zakonski propisanu
dokumentaciju .

2. Uspostaviti Zupanijsku podruénu mrezu
postaja kakvoce zraka.

- nekoliko lokacija fiksnih postaja i mobilna

automatska mjerna postaja.

3. Konstantno kontrolirati CPS Molve

4.Uspostaviti suradnju sa znanstvenim
institucijama i oformiti meteorolosku
postaju na podrugju Zupanije.

- prikaz informacija putem interneta
5.0drzavati i povecavati zelene povrsine,
Sume — funkcija ¢iS¢enja zraka i zvuéna
barijera

6. Preusmjeravati intenzivan/transportni
promet van naselja/gradova.

7. Koristenje cistih tehnologija,
prociS¢avanije i kontrola zraka u industriji
kao i kontrola utjecaja poljoprivrede
(pesticidi, prasina,amonijak) na kakvocu
zraka.

8. Rijesiti problem zagadenja zraka
asfaltnim bazama

9. Uvazavati problem buke kod prostornog

planiranja

10. Educirati odgovorne sluzbe o
problemu buke u gradovima i provoditi
kontrolu buke

OCJENA OSTVARENIH CILJEVA

Realizirano

Izraden Program zastite i poboljSavanja kakvoce zraka
(SG KKZ br. 5/08).

Dokumentacija vezana uz provodenje zastite od buke u
gradovima nije izradena.

Kakvoc¢a zraka procijenjena na | kategoriju te
uspostava lokalne mrezZe za pracenje kakvoce zraka
nije obvezna.

Preventivna mjerenja mobilnom postajom nisu vrSena.

Kakvoca zraka CPS Molve se provodi i izraduje se

Izvjedce o stanju kakvoce zraka - prema navedenim

podacima kakvoca zraka je dobra.

- za sva dodatna mjerenja u slu¢aju sumnje troSkove

snosi JLS

Nije realizirano.

- postoji DHMZ postaja na Bilogori — potrebno je
uspostaviti suradnju kako bi se informacije vidjele
i na www.kckzz.hr

Odrzavanje trenutnog stanja okoliSa je pod kontrolom

nadleZnih koji njima upravljaju (HS, JLS, komunalna

poduzeca i dr.)

- postoje zaobilaznice koje u odredenoj mjeri smanje

negativan utjecaj prometa na kvalitetu stanovanja.

- Podravska brza cesta i brza cesta prema Madarskoj —

u tijeku je izrada dokumentacije

Kontrolu provode nadlezne inspekcije: zastita okoliSa i

poljoprivredna inspekcija.

Podaci o emisijama se dostavljaju 1 godiSnje u

zupanijsku bazu ROO.

- Asfaltna baza Novigrad Podravski — zatvorena

- sva asfaltne baze ili imaju SUO ili im se propisuju
posebni uvjeti zastite okolisa

S obzirom da ne postoje elaborati zastite od buke,
utjecaj se ne primjenjuje kod planiranja nego ve¢ kod
provodenja zahvata

Edukacija se ne provodi, a neki oblik kontrole buke
nadzire sanitarna inspekcija.

1. Uspostava kvalitetnog sustava kontrole kvalitete zraka s ciljem postizanja na podrucju cijele
Zupanije, kakvocée zraka | kategorije — bududéi je kakvoéa zraka procijenjena kao I kategorije,
uspostava lokalne mreZe za sustavni monitoring nije obvezna

2. Uvazavanje buke kao oblika opterecenja i degradacije okoliSa te uspostava sustava koji

prioritetno nastoji smanjiti utjecaj buke

Ucinkovitost
Zrak — dobro
Buka - lose

Zadovoljavajuce

Nije

zadovoljavajuce

Dobro

Zadovoljavajuce

Industrija - Dobro
Poljoprivreda -
LoSe

Dobro
Nije
zadovoljavajuce

Nije
zadovoljavajuce

©



Propisane mjere

1. Prilagoditi i uskladiti Zupanijske planove
gospodarenja vodama
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Tablica 10 :Ucinkovitosti realiziranih mjera i ocjena postizanja propisanih ciljeva podru¢ja VODA

Realizirano

Izradena Studija zastite voda KKZ (SG 12/09) (i
Novelacija) - temelj planiranja svih daljnjih aktivnosti

Ucinkovitost
Dobra

2. Odluke o zastiti vodocrpiliSta uskladiti
sa zakonskim odredbama

Realizacija u tijeku. Odluka za Delove, Vratno, Trstenik
donesene, ostale u procesu izrade.

Nije zadovoljavajucée

3. Kontinuirano provoditi monitoring
kakvocée voda

Realizacija u tijeku. Uz dravski sliv mjerenja proSirena
i na savski sliv, ali u nedovoljnoj mjeri. Podaci nisu
dostupni na Zupanijskom prostoru.

Zadovoljavajuce

4. Edukacija stanovnistva o vaznosti
oCuvanja vode

Provodi se edukacija na nacionalnoj razini (TV, Skole) i
seminari za gospodarstvenike

Nije zadovoljavajucée

5. Uspostaviti cjeloviti sustav vodoopskrbe
Zupanije.

Realizacija u tijeku. Trenutno je pokriveno vise od 70
% Zupanije

Zadovoljavajuce

6. Kontrolirati kvalitetu vode za pice

VrSi se redovito i prema propisima

Zadovoljavajuce

7. Zastiti dravski vodonosnik od
oneciScenja (odvodnja, smetlista)

Realizacija u tijeku. Potrebno sanirati Praonicu vagona
Botovo.

Nije zadovoljavajuc¢e

8. Zastiti vodocrpilista od oneciscenja.
e  sanirati Glogovnicu zbog
utjecaja na vodocrpiliste
Trstenik
. kontrolirati upotrebu
poljoprivrednih sredstava

Zasticeni su vodozastitnim zonama.
e Dogradnja sustava procis¢avanja Grada
Krizevaca u planu
e  Kontrolu provodi poljoprivredna inspekcija, a
edukaciju HZPSS

Nije zadovoljavajucée

9. Zastiti ekosustav rijeke Drave

Podrucje je bilo zasti¢eno preventivnom zastitom u
kategoriji regionalnog parka i dio je ekoloSke mreze i
NATURE 2000. Daljnja zastita nije izvjesna.

Zadovoljavajuce / nije
zadovoljavajuce
(ovisno o provedbi
daljnje zastite)

10. Provesti sanaciju potoka Bistra
Koprivnicka

Izgradnjom gradskog procistaca se stanje potoka
poboljSalo no zbog lokalnih onegis¢enja potrebno
pojacati monitoring i identificirati izvore

Zadovoljavajuce

11. Sanirati kolektore otpadnih voda —
Civicevac, Glogovnicu, Korusku

Rekonstrukcije gradskih pro€istaca u planu

Nije zadovoljavajuce

12. Kontrola i informiranje javnosti o
kakvoci otpadnih voda

Postrozeni inspekcijski nadzori i oformljen novi
Registar oneciS¢avanja okoliSa. Bazom podataka
koordinira nacionalna agencija zastite okoliSa koja
izraduje godidnja izvjeS¢a o emisijama u okolis
dostupna na njenim Internet stranicama.

Zadovoljavajuce

13. Unaprijediti sustav kontrole
povrsinskih voda kao i provesti analize
utjecaja poljoprivrednih sredstava na vode

Dosadasniji program pracenja se nije prosirio osim na
jednu postaju savskog sliva, a utjecaj poljoprivrede se
na lokalnoj razini se istrazuje analizom pesticida u
povrsinskim vodama. Rezultati ne pokazuju alarmantne
podatke, odnosno poviSenu razinu pesticida u
povrsinskim vodama.

Zadovoljavajuce ali
svaka dodatna
analiza povrSinskih
vodotoka je pozeljna

14. Provoditi mjere sanacije izvanrednih
zagadenja voda

Mjere su sastavni dio Plana intervencija zastite okoliSa
— provode se uz suradnju DUZS-a

Dobra

15. Izgraditi kompletnu mrezu odvodnje sa
dovoljnim brojem uredaja za prociS¢avanje

Plan izgradnje se bazira na Studiji zastite voda, a
trenutno je na podruéju gradova i 7 JLS rijeSena ili
djelomicno rijeSena odvodnja. Ujedno je izgradeno 6
pro€istaca — nisu svi u funkciji.

Nije zadovoljavajucée

16. PojaCana kontrola ispustanja otpadnih
voda u okoli$

Kontrolu provodi nadleZna inspekcija i komunalni
redari. Kontrolu i kazne je za pravne osobe potrebno
postroziti, medutim, mjera nema uginkovitost ukoliko
nema izgradenih funkcionalnih gradskih uredaja za
proCiSéavanje otpadnih voda.

Nije zadovoljavajuce

OCJENA OSTVARENIH CILJEVA

1. Upravijanje vodama po nacelima odrZivog razvoja

2. Ocuvanje kakvoce vode podzemnih leziSta pitke vode i zastita vodonosnika dravske doline

3. Oc¢uvanje kakvoce povrsinskih voda te unaprjedenje i sanacija zagadenih vodotoka

4. Unaprijediti sustav odvodnje i proc¢is¢avanja otpadnih voda

® © o6 o6
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Tablica 11: Ucinkovitosti realiziranih mjera i ocjena postizanja propisanih ciljeva podruc¢ja TLO

Propisane mjere

Realizirano

Ucinkovitost

-

1.Provoditi sustavno istrazivanje tla

Zupanija poti¢e i subvencionira analize tla:

Dobra (plodnost

(odredivanje koncentracija tvari u tlu, - analizom tla odreduju se optimalne primjene hranjiva tala),

kiselost, hranjivost). ispitivanog tla — monitoring prosiriti na pracenje Nije
,zdravstvene ispravnosti‘ tala (oneciS¢enja, pesticidi, teSki zadovoljavajuce
metali) (oneciséenja)

2. Oformiti bazu podataka kvalitete tla Trenutno se prikupljaju podaci (na regionalnoj i drzavnoj Nije

Zupanije i izraditi pedolosku kartu razini). zadovoljavajuce

Zupanije.

3. Kod prostornog planiranje i izdavanja Navedeno pravilo se primjenjuje u praksi. Dobro

gradevinskih dozvola uvazavati vaznost Postoje strogi propisi i uvjeti ishodenja dozvola za zahvate

oCuvanja poljoprivrednog tla. izvan gradevinskog podrugja.

4. Uspostaviti kontrolu nad distribucijom i | Polako se pocinje kontrolirati tijek i potroSnja gnojiva i ZS Nije

potro$njom mineralnih gnojiva i zastitnih kao i otpadna ambalaze ZS. Edukaciju o Dobroj zadovoljavajuce —

sredstava (ZS) u poljoprivredi.
- provoditi tematske edukacije

poljoprivrednoj praksi provodi nadleZzno Ministarstvo i
HZPSS, a kontrolu poljoprivredna inspekcija. Postoje
indikacije da oneciscenja tla pesticidima postoje te da je
strogi nadzor neophodan.

spora primjena

5. Sva devastirana podrucja (deponije,
napustena eksploatacijska polja i dr.)
sanirati

Pojedinacne akcije se po potrebi provode, ali bez sustavnog
planiranja.
- kontrola — nadlezna inspekcija

Zadovoljavajuce

6. Sprijeciti eksploataciju Suma
(golosjece) u cilju zastite od erozije.

Sumama se gospodari na temelju umsko-gospodarskih
osnova. Poboljsati kontrolu nad koriStenjem privatnih Suma.

Zadovoljavajuce

7. Poticanje razvoja ekoloske
poljoprivrede, stakleni¢ke poljoprivrede,
uzgoja autohtonih vrsta.

Realizacija poticanja u tijeku kroz Zupanijsku struénu pomoé
i sufinanciranje.

Dobro

8. Uspostaviti suradnju i proSiriti projekt
,Integrirane zastite kukuruza od
kukuruzne zlatice®.

Projekt se kontinuirano provodi uz sufinanciranje Zupanije
na podrucju JLS uz Dravu — kontrola i edukacija su potrebne
zbog velike rasprostranjenosti populacije i mogucih Steta na
usjevima.

Zadovoljavajuce

OCJENA OSTVARENIH CILJEVA

1. Sprecavanje i smanjivanje daljnjih oneci$¢enja tla u pogledu gubitka kvalitetnog tla ®
(sterilizacija, dehumizacija, erozija, kontaminacija kemikalijama,...)
2. Racionalno upravljanje tlom u svim aspektima gospodarskih djelatnosti ®

Tablica 12 : U&inkovitosti realiziranih mjera i ocjena postizanja propisanih ciljeva podru¢ja — mineralne sirovine

eksploatacijskih polja.

Uspostaviti neovisni monitoring okoliSa na
eksploatacijskim poljima kao i na utisnim

pojacati nadzor povrsinskih kopova, osobito u smislu
provodenja sanacijskih mjera.
Neovisni monitoring nije pokrenula niti jedna jedinica

1. Izraditi Studiju rasprostranjenosti i rezervi Nije izradena Losa
mineralnih sirovina sa strategijom
gospodarenja i ekonomsko-ekoloske
opravdanosti kori$tenja resursa Zupanije.
2. Lokacije eksploatacijskih polja planirati Ucrtana su podrucja istraznih i eksploatacijskih polja. Zadovoljavajuca
prostorno planskom dokumentacijom i Cesto se rade Izmjene i dopune PPUO zbog dodatnih
uzimati u obzir nesanirane lokacije i potrebu | proSirivanja polja na zahtjev investitora.
sanacije istih. Planovima se ne odreduje krajnja namjena prostora po
zavrSetku eksploatacije $to otezava odredivanje nacina
sanacije podrudja.
3. Provoditi nadzor nad radom Kontrolu provodi nadlezna inspekcija - potrebno Djelomi¢no

zadovoljavajuce

izrada SUO za svaku eksploatacijsku
djelatnost.

zahvata, provesti mjerenja ,nultog stanja“ te

za sve zahvate eksploatacije mineralnih sirovina, bez
obzira na kapacitete. Mjerenja i analize ,nultog” stanja
okoliSa su temelj kvalitetne izrade studija ali nisu
obvezni za nositelja zahvata provodenjem novih
istrazivanja, vec¢ koriStenjem postojec¢ih podataka.

buSotinama. lokalne samouprave.
4.Sanirati nesanirane lokacije U tijeku — najCesca sanacija je u obliku ponovne Zadovoljavajuca
eksploatacije nakon koje je propisana sanacija. Pojava
novih nesaniranih i ilegalnih kopova svedena na
minimum.
5.Uspostaviti bolju medusektorsku suradnjui | Postoji GEOL baza podataka — vodi AZO. Zadovoljavajuca
unaprijediti postojeéu bazu podataka eksp. Evidencija svih planiranih i aktivnih eksploatacijskih
polja polja postoji u izvjeStajnim dokumentima prostornog
planiranja -lzvie$¢ée o stanju u prostoru KKZ 2005.-
2009.god.(,Sluzbeni glasnik KKZ*, br. 17/09),
6. Prije poCetka rada novih pogona i drugih DonoSenjem Uredbe o PUO, izrada SUO je obavezna Djelomiéno

zadovoljavajuce
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7. Uskladiti gospodarski razvitak i potrebu za
mineralnim sirovinama sa zastitom pojedinih
dijelova prirode (Drava, Kalnik,Kalinovacki
pijesci ).

Potrebno uspostaviti politiku odrzivog
razvoja.

lako su podrucja pod preventivnom zastitom i u sklopu
ekoloske mreze i NATURE 2000, neka prirodna
stanista su ugrozena uslijed gospodarskih aktivnosti.
Eksploatacije Sljunka s hrvatske i madarske strane jos
postoji, iako je nedozvoljena aktivnost i dokazano
Stetnih posljedica na rezim voda, inundacijsko
podrucje, okoli$ i bioraznolikost kao i Cesto
neopravdana nastojanja za regulacijom korita i obale.
Prioritet eksploatacije pijeska (Kalinovacki pijesci)
doveo gotovo do potpunog propadanja endemi¢nog
stanista rijetkih psamofilnih vrsta.

LoSa

8. Poticanje razvoja koristenja alternativnih
izvora energije (seminari, tribine i dr.) i

Edukaciju (seminare i dr.) organiziraju razne
specijalizirane ustanove (AZO, HGK, UNDP).

Dobra ali ¢esto
zadrzana na razini

gradnje energetski odrzivih gradevina Sufinanciranje projekata koristenja alternativnih izvora edukacije
(pasivne kuée, obavezna termoizolacija) energije — MGRP, FZOEU. Nema direktnih financijskih

poticaja gradnji pasivnih obiteljskih objekata.
9. Provoditi program uvodenja ,Stedljivih Provodi se razli¢itom dinamikom — ovisno o stupnju Zadovoljavajuce
zarulja“ u javne ustanove, javnu rasvjetu i dr. | pripravnosti projekata pojedinih JLS. Program je

moguce sufinancirati kod FZOEU.
10.Poticanje koriStenja geotermalne energije. | Projekt Geopodravina — realizacija u tijeku. Zadovoljavajuce
KoriStenjem postojecih i prenamjenom starih | Postoje odredene aktivnosti i planovi u JLS Koprivnica,
naftnih busotina. Krizevci, Molve
11. Provoditi kontrolu nad transportom Kontrolu vodi nadlezna inspekcija. DUZS (112) je Dobro
energetskih mineralnih sirovina kroz mrezu sluzba koja je uvijek u pripravnosti ukoliko dode do
plinovoda i produktovoda na podrucju akcidentnih situacija.
Zupanije.
Kontrolirati provedbu Operativnih planova
intervencija u zastiti okoliSa.
12.S obzirom na blizinu naseljenog podrucja Kontrolu vodi nadlezna inspekcija. Dobra
potrebno je adekvatno planirati izgradnju i DUZS (112) je uvijek u pripravnosti.
rad benzinskih postaja.
OCJENA OSTVARENIH CILJEVA
1. Prilikom planiranja i upravijanja sektorskim aktivnostima eksploatacije mineralnih sirovina ©
treba posvetiti ve¢u paZnju i pozornost o¢uvanju okolisa
3. Povecanje energetske djelotvornosti i udjela obnoviljivih izvora energije sa ciljem odrZivog <)
upravljanja okoliSem
4. IstraZiti i poticati razvoj alternativnih nacina iskoriStavanja prirodnih resursa e
5. Nadzirati transport energetskih mineralnih sirovina i pripremljenost za akcidentne slucajeve ©

Tablica 13: U&inkovitosti realiziranih mjera i ocjena postizanja propisanih ciljeva podrugja -PRIRODNA BASTINA,

BIOLOSKA | KRAJOBRAZNA RAZNOLIKOST

PRIRODNA BASTIINA | KRAJOBRAZ

Propisane mjere

Realizirano

Ucinkovitost

1. Izraditi Program zaétite prirode KKZ,
kartirati i valorizirati pojedina prirodna
stanista.

- Provesti akcije vezane uz zastitu novih
podrudja.

- provoditi i donositi akcijske planove zastite

Dokument na Zupanijskoj razini nije izraden, ali je na
drzavnoj razini provedeno kartiranje cijele Hrvatske.
Podaci su dostupni kod DZZP.

- akcijski plan postoji za posebni rezervat
Burdevacki pijesci, a ostala podrucja posjeduju
mjere zastite koje traze hitnu reviziju i prilagodbu
novim prilikama u prirodi koje su nastupile nakon
deset do trideset i viSe godina zastite koliko za
neka podrucja zastita traje;

- zadnjih deset godina nisu za$ticena nova prirodna
podrucja niti novelirane mjere zastite Sto je
posljedica neuskladenosti na viSe razina
odlucivanja;

- istrazivacki projekti detaljnije valorizacije vrsta i
stanista nisu provodeni za vecinu zasti¢enih i
planiranih podrucja te nije poznat detaljniji sastav
i status vrsta i svojti prisutnih na pojedinim
stanistima radi kojih se mjere zastite i propisuju te
kao posljedica navedenog moguce je da
dozvoljavanje raznih djelatnosti dovede do
unistavanja vrijednih podrucja kojima znacaj
prisutnih vrsta i biotopa nije ni utvrden zbog
neistrazenosti ( mogué¢a stimulacija izrade
Skolskih i studijskih istrazivackih zavrsnih radova i
sl.)

- potrebna edukacija o tome $to podrazumijeva
zastita biotopa

Nije
zadovoljavajuce
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2. Uspostaviti efikasni informacijski sustav
bioloske i krajobrazne raznolikosti KKZ
(karte, projekte i dr.)

Postoji suradnja Javne ustanove sa DZZP-om. Podaci
postoje te ih je potrebno objediniti u bazu podataka
karakteristi¢nih za Zupaniju, a ne na nacionalnom
nivou.

Podaci mjera zastite i ostalih pojedinosti o lokalitetima
trebaju biti javno dostupni ili barem kao pristup bazi
izmedu nadleznih tijela, $to je potrebno radi izdavanja
propisanih dokumenata, izvje$¢a i misljenja.

Nije
zado

voljavajucée

3. Zastiti podrugja evidentirana PPU i donijeti
sve odgovarajuc¢e mjere zastite (Pravilnike o
unutarnjem redu i Planove gospodarenja)
vec¢ zasti¢enih stanista

Postojec¢a zasticena podrucja primjenjuju zastarjele
mijere zastite ili mjere zastite ne postoje bez ¢ega
njihovo upravljanje ne moze biti plansko.

- ni jedno zasti¢eno podruc¢je nema donesen
Pravilnik o unutarnjem redu ni Plan gospodarenja
zasti¢enim podrucjem. Ranije donesene mjere
zastite trebale su biti uskladene s novim Zakonom
o zastiti prirode po njegovu donosenju (2005 g.) te
novim okolnostima u ekosustavima. Procedura
donoS$enja nije do kraja podupirana potrebnim
mehanizmima izvan Zupanijske razine
odlucivanja.

Zastita prijedloga i kao i zastita ve¢ proglasenih
podrucja se provodi putem ishodenja dopustenja i
izdavanja posebnih uvjeta zastite prirode za razne
aktivnosti prema smjernicama ocuvanja ekolosSke
mreze ili opéenitim kriterijima buduéi nema detaljnije
inventarizacije biotopa, vrsta i svojti kao ni drugih
spomenutih dokumenata koji sadrze mjere zastite.

Losa

4. Zastiti podrucje prirodnog toka rijeke
Drave i potaknuti suradnju nadleznih
institucija za Sto kvalitetniju i brzu realizaciju
zastite.

- aktivno provodenje zastite prirodnog
rije€nog toka Drave

Preventivna zastita u kategoriji
Drava

istekla 2011.godine te Vlada treba donijeti akt o
konacnoj zastiti.

zastita rijeCnog toka je otezana zbog stalnih zahtjeva
za regulacijom vodotoka, izgradnjom obaloutvrda,
iskapanjem $ljun¢anih nanosa...

Regionalni park Mura -

Zadovoljavajuce

ukoliko se
proglasi
regularna
zastita

loSe

5. Izrada akcijskih planova zastite kriticno
ugrozenih podrudja i izrada PPPPO-a.

U tijeku su tek p pripremne radnje za izradu istih. U
meduvremenu neka od rijetkih stanidta ve¢ su
unistena.

Nije

zadovoljavajuce

6. pokrenuti ponovni postupak zastite U suradnji sa DZZP-om je izradena Stru¢na podloga za | LoSa
Kalinovackih pijesaka zastitu i poslana Ministarstvu kulture na misljenje koje

jo$ uvijek nije dalo svoje misljenje. Do izrazaja dosla

inertnost sustava zastite $to je dovelo do propadanja

raritetnog lokaliteta psamofilnin endemicnih biljnih

zajednica. Podrucje jo$ uvijek moguée sanirati i

revitalizirati . Nositelj eksploatacije pijeska

ovog podrucja nakon dugogodisSnje ekonomske dobiti

nije proveo usporednu minimalnu tehnic¢ku ni

biolosku sanaciju terena (pjeSc¢ani lokaliteti rijetki u

europskim okvirima).
7. Prema stupnju vaznosti izabrati par U tijeku je pilot projekt — Izrada plana upravljanja za Dobro
zasti¢enih lokaliteta i detaljno razraditi mjere podrucje Posebni geografsko botanicki rezervat
zastite te donijeti i provoditi Plan upravljanja Burdevacki pijesci
8. Sprjecavati i rjeSavati problem bespravne Za rjeSavanje spomenutog problema Javna ustanova Zadovoljavajuce
gradnje unutar zasti¢enih podrugja, a izvan suraduje sa nadleznom inspekcijskom sluzbom
gradevinskih podrucja
9.0sigurati preduvjete za rieSavanje Aktualni problemi se redovito rieSavaju u suradnji sa Dobro
aktualnih problema na zasti¢enim podru¢jima | JLS
(pozari, krivolov, deponiji).
10. Redovito provoditi provedbene programe | Javna ustanova djeluje prema godiSnjem programu Zadovoljavajuce
i usvojene mjere zastite zasticenih podrucja zastite, odrzavanja, ouvanja, promicanja i koristenja obzirom na

zasti¢enih prirodnih vrijednosti KKZ. Mjere nisu
novelirane

postojece mjere

11. Aktivnije provodenje inspekcijskih Inspekcijske kontrole su u drzavnoj nadleznosti i one Zadovoljavajuce
kontrola na zasti¢enim podrucjima s ciljem kontroliraju provodenje djelatnosti unutar zasti¢enih

spreCavanja ilegalne eksploatacije prirodnih podrucja. Kontrole se ujedno provode u

mineralnih sirovina, gradnje objekata, sklopu redovitog monitoringa Javne ustanove.

krivolova i dr.

12. I1zraditi program zastite i uspostave Ne provodi se ali moguca realizacija u suradnji sa Zadovoljavajuce
trajnog ekologkog monitoringa $uma KKZ Hrvatskim Sumama koje svoje monitoringe provode.

13. Razraditi akcijski plan redovitog Javna ustanova ovisno o ukazanim potrebama Dobro

obavjesc¢ivanja javnosti i omogucgiti
zainteresiranoj javnosti sudjelovanje u
donoSenju odluka.

informira javnost o provedenim aktivnostima.
- 2010. godine su izradene sluzbene stranice Javne
ustanove url: www.zastita-prirode-kckzz.hr
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javnost pocela sudjelovati u postupcima javne rasprave
14. Formirati Ured drZzavne uprave za Promjenom zakonske regulative izdavanje dopustenja, | Dobro
obavljanje poslova zastite prirode posebnih uvjeta zastite prirode izvan gradevinskih
podruéja je u nadleznosti Zupanijskog Odsjeka za
zastitu okoli$a i prirode.
15. Bolje povezivanja ministarstva, nadleznih | Suradnja postoji kroz provodenje raznih projekata kao i | Zadovoljavajuce
institucija, Zupanijskih ustanova, nevladinih kod rjeSavanja aktualnih problema.
udruga s cilijem zastite prirode i aktivho Ujedno se suraduje sa JLS i turistickom zajednicom s
promoviranje krajobrazni_h posebnosti. ciliem promidzbe prirodnih ljepota.
16. Promovirati autenti¢ne krajobraze, Javna ustanova kroz svoj rad sa raznim institucijama Zadovoljavajuce
tradicijsku arhitekturu, stare obi€aje i kulturu (na lokalnoj i drzavnoj razini) promovira prirodne
Zivljenja u zajednistvu sa zasti¢enim vrijednosti.
podrugjima. Promocijom potaknuti oCuvanjei | - suradnja sa nevladinim udrugama, turistickom
investicije u prirodu. zajednicom, Skolama i dr.
projekt NATREG ima jedan od ciljeva izradu Plana
upravljanja sa obradenom turisti¢kom ponudom
zasti¢enih podrudja uz rijeku Dravu.
17. PoboljSati suradnju sa obrazovnim Suradnja Javne ustanove sa odgojno-obrazovnim Dobro
ustanovama, a s ciljem intenzivnije zastite institucijama je jako dobra, a provodi se kroz terenske
prirodnih stanista nastave, obilaske podrucja, izlozbe, stru¢na
predavanja, zajednicke projekte i dr.
18. Uvazavanje ekolo$kih kriterija kao i lako je prostor rijeke Drave preventivno zasti¢en Nije
kriterija zastite prirode kod raznih postoje zahtjevi za raznim hidrotehni¢kim zahvatima — | zadovoljavajuce
hidrotehni¢kih zahvata na rijeci Dravi i nadlezna tijela nakon stru¢nih misljenja Drzavnog
okolnim pritocima. zavoda za zastitu prirode i drugih tijela donose
rieSenja.
razli¢itim nazivljem i komadanjem cjeline zahvata
umanjuje se znacaj sagledavanja ekoloskih kriterija

OCJENA OSTVARENIH CILJEVA

1.Procjena stanja i ugroZzenosti temeljena na podacima dobivenim inventarizacijom bioloSke i

krajobrazne raznolikosti Zupanije

2. Izrada prostornih planova podrucja posebnih obiljezja (PPPPO), akcijskih planova zastite i

unaprjedenje stanja u prostoru.

3. Provedba akcijskih planova zastite koja uvjetuje trajni nadzor provedbe te adekvatno
upravljanje.

o 6o ® O

4. Integracija brige o bioloskoj i krajobraznoj raznolikosti i u druge sektore (Skolstvo,
gospodarstvo, mediji, razne nevladine udruge)

5. Inspekcija zastite okolisa

Uredbom o unutarnjem ustrojstvu Ministarstva zastite okoliSa, prostornog uredenja i graditeljstva (
Narodne novine broj 30/05, 24/07 i 12/09 ), inspekcija zastite obavlja poslove unutar ustrojstvene
jedinice u sastavu Ministarstva zastite okoliSa, prostornog uredenja i graditeljstva - Odsjeka
inspekcijskog nadzora zastite okoliSa, Odjela inspekcijskog nadzora, Podru¢ne jedinice u Koprivnici
za podrucje Koprivnicko — krizevacke Zupanije, Sektora nadzora gradevinske inspekcije, Uprave za
inspekcijske poslove.

0d 2006. — 2008. inspekcijski nadzor zastite okoliSa obavljala su dva inspektora zastite okolisa, a od
7.01. 2009. — 24. sije¢nja 2011. tri inspektora i to voditeljica Odsjeka - visi inspektor zastite okoliSa,
Snjezana Horvati¢, dipl.ing.agr., visi inspektor zastite okoliSa, Lidija JurSeti¢, dipl.ing.agr. i inspektor
zastite okoliSa - Janja Semren, dipl.ing.bioteh.
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Tablica 14: Podaci o obavljanim inspekcijskim nadzorima ( 1.sije¢nja 2006. — 31. prosinca 2010. ) u
Koprivnicko-krizevackoj zupaniji

PODACI 2006 2007 2008 2009 2010
Broj inspektora zastite okoliSa 2 2 2 3 3
Obavljeni nadzori 226 262 260 340 357
Zaprimljene prijave 18 35 27 32 27
Donesena rjeSenja 37 62 41 75 28
Nadzori u slu¢aju izvanrednih dogadaja 3 4 7 8 1
OptuZni prijedlozi 22 29 13 13 10

UKupan iznos izrecenih novéanih kazni prekr$ajnih 54.720,00 92.123,00 117.700,00 96.000,00 57.750,00
sudova u kunama

Izrecene novcéane kazne u kunama ( upravne mjere ) 0 0 0 0 0

Izvor: Inspekcijska sluzba zastite okolisa, Podrucna jedinica Koprivnica (sijecanj, 2011)

Temeljem clanka 185. stavka 1. Zakona o zastiti okolisa ( Narodne novine broj 110/07 ), inspektori
zastite okoliSa provode nadzor u skladu s godiSnjim planom rada inspekcije zastite okolisa koji se
uskladuju s godi$njim planovima i programima rada drugih inspekcija radi provodenja koordiniranih
inspekcijskih nadzora.

U razdoblju od 2006. — 2010. inspekcija zastite okoliSa vrsila je nadzore po slijede¢im tematskim
cjelinama:

- nadzor uz turisticke prometnice i na turistiCkim podruc¢jima u svrhu pripreme turisticke
sezone (zasti¢ena podrudja, drzavne ceste i dr.),

- nadzor primjene Uredbe o prekogranicnom prometu ( Narodne novine 69/06, 17/07 i 39/09) —
nadzor se obavlja u nadleznoj carinarnici (izvoz otpadnog olova, otpadnog papira i dr.),

- nadzor primjene propisa kojima se ureduje gospodarenje posebnim kategorijama otpada ( otpadna
vozila, otpadna ulja, otpadne baterije i akumulatori),

- zdravstvene ustanove,

- nadzor primjene Uredbe o Grani¢nim vrijednostima oneci$¢ujucih tvari u zrak iz stacionarnih
izvora ( glava VI ) vezano na aktivnosti u kojima se koriste organska otapala ili proizvodi koji
sadrze hlapive organske spojeve (zavrSna obrada vozila, procesi premazivanja, povrSinsko
¢is¢enje, tiskanje, kemijsko ¢iScenje i dr.),

- nadzor ovlastenih osoba iz podru¢ja gospodarenja otpadom, servisiranja uredaja koji koriste
kontrolirane i zamjenske tvari — tvari koje oStec¢uju ozonski sloj,

- nadzor odlagaliSta otpada ukljucivo aktivnosti u vezi provedbe mjera zastite od pozara u RH prije
pocetka i tijekom turisticke sezone (zajedniCki nadzor sa inspekcijom zaStite od pozara i
sanitarnom inspekcijom),

- nadzor peradarskih farmi — ukljucujuc¢i gradevinsku, poljoprivrednu, stocarsku, veterinarsku i
vodopravnu inspekciju,

- asfaltne baze 1 betonare,

- nadzori po prijavama,

- nadzor sukladno Zakonu o rudarstvu (izdavanje potvrde u svrhu brisanja
eksploatacijskog polja iz registra eksploatacijskih polja mineralnih sirovina na zahtjev stranke).
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Inspekcija zastite okoliSa donosi rjeSenja temeljem Zakona o otpadu ( Narodne novine broj 178/04,
111/06, 110/07, 60/08 i 87/09 ), Zakonu o zastiti zraka ( Narodne novine broj 178/04, 110/07 i 60/08 )
i Zakona o zastiti okoliSa (Narodne novine broj 110/07).

Struktura rjesenja je slijedeca:

Zakon o otpadu

- izrada, vodenje i dostava dokumentacije (propisani o¢evidnici o nastanku i tijeku otpada, Plan
gospodarenja otpadom i dr.)

- uklanjanje otpada — poznati pocinitelj

- uklanjanje otpada — nepoznati pocinitelj

- zabrana obavljanja djelatnosti gospodarenja otpadom

Zakon o zastiti zraka

- mjerenje emisija u zrak

- prijava postrojenja u Registar postrojenja u kojima se koriste organska otapala ili proizvodi koji
sadrze hlapive organske spojeve

- izrada godiSnje bilance organskih otapala, vodenje ocevidnika

- dostava obrazaca EHOS u Agenciju za zastitu okolisa

Zakon o zastiti okolisa
- hitne mjere — radi sprjecavanja daljnjeg onecis¢enja okolisa ( ¢lanak 193. Zakona o zastiti okolisa)
Od srpnja 2007. godine inspekcija zastite okolisa sukladno nalogu ministrice i plana dezurstva, obavlja

pasivno dezurstvo vezano uz pozive Zupanijskog Centra 112, DrZzavne uprave za zastitu i spasavanje,
Podru¢nog ureda Koprivnica.
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